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E; psrpsSocru rsnemini Theologorum, multiplici &* 
filida rerum divinarum feventiactptetate fecundus dum invi- 
vi effet , brevem , ante multos annos tractatum confcripferat, 
qui, ip[o defunto, in publicum fuit editus, quo nervose, ut folet y 
oflendit, qu«flionem de Ecclefia, quenám five a pud quos [it non 
effc neceffáriam : Hunc refutare conatus efl Andreas M iedzibo 
gius: Huic refutationi ego defenffone m oppo[ueram ante fepten 
annos, quama anno 1 6 1 2 demum certis de caufis edidi, Hanc d 
feuffnemR. D. AlbertusBorcoviusimpugnandam fufcepit. Qu. 
qualis fit ex bac refþonfione cagnofces.iNunc,quid im pra v fation. 
fua dicat,expende. Socinum, Arianam impietatem in hifce par. 
tibus non parum promoviffe ait , reum Arianorum Rabinum ap: 
pellat, quem Arianum effe nemo hactenus docere potuit: imo alii 
adver [arii Arianum effe negant, Credere fe ait , quód ideo fm 
nomine traHatum fuum ediderit , quód eumineptiarum fuaruy 
f"ppuderet. Tu veró, lector, ipfo jam mortuo eum excu[um ey 
fCitos d magnas viros doctos caufas habere, quare, fupprefíts n 
minibus interdum [cripta fua edant, nec ipfe ut credo diffitel 
tur Borcovius. An verà [mt meptie , quod tractat Socinus, tei 
pus veritati pater docebit. Reliqua fino. Liberum enim eff Bo 
covio credere, an ante annos quinq; fcripta fuerit defenffo me 
dummodo revetaita fe babeat. Tuverò, candide lector, eoru 
qua occafione bujus quefHionts de Ecclefia C miffione Miniffs 
rum dicuntur, eumufum effe perfuafum babe, quo vix aliush 
tempore potior effe queat. Hic enim modus eff afférendi folius | 
era fcriptura , in contraverfi de veligione , autoritatem , qi 
quamdiu mon affévitur,perpet uo errandum eft.Itaqie remoti 
prejudicio lege, © quod bonum efh, tene. P ale, 
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Eh REGI OA LIO 


Rgo & mihitecum reseft R. D. Borcovi. Dico,te,malz cau. 

fa & focii tui D. Miedzibozii, non bonum elfedefenforem, 

Nam & multa eorum, quz refutandatibi, ni(i caufam & fo» 
cium deferuitfe prudentibus videri velis, omnino fuerant; & quibus 
(tantibus, caufa Miedzibozii (lare nequit, omiifti: & ea, que impu» 
gnanda fuüfcepi(li, expugnare tamen non potuilli, necunquam potee 
ris. Quz omibi(li hzc funt: 

r. Nihilrefpondi(liad id, quod Socinus & ego dixeramus, ex eo, 
quód Ecclefia in facris literis commendetur , tanquam res divina, 
non confequi , cam effe inquirendam ; quemad modum nec ex co, 
quód omnes fideles, tanquam divinum quid,commendoentur, fequi» 
tur,eos elTe inquirendos: fed tancüm, (icognita (it, inpretio haben» 
dam.Hoc veró (lante,multa corruere necelfe elt;que luper hoc fun» 
damento, comendationis fcilicet Eccle(iz,(lruitis Pontificii: Et Mes 
dzibozius deferitur,quiSycophantam Socinum ideo appellaverat. 

2. Ecclefiam effe arcam Noë, in qua, quinon eft, aquis diluvii ab- 

 forbeatur necele (icidque Petrum "eia dicere, non docuilli, 
Hoc autem dixerat Miedzibozius,& a me reprehenfum fuerat. 
3. Hareticum eum elfe, qui, qua fuis placitis ob (tare videt, e mee 
diotollere conatur, non docui(li, quod affirmaverat Micdzibozius, 
a me verò erroris argutum fuerat, 
4. Quishareticus fic nu(quam tetigifti, cùm tamen, nifi hoc deci- 
datur, nihilinhac quzlione recté tractari pollit. Nos hareticum 
eum effe dicimus, qui talia dogmata in Chrifli Ecclefiam infert,quae 

vcluniverfam fidem Chrifti, vel partem ejuspotiflimam & ctfenti- 
alem, vel, ut aliis verbisidem dicamus,qua vel veram Dei & Chrifti 
gloriam, velveram pietatem tollunt. Hoc aucem facere Pontificios 
docemus, Gloriam enim Dei apud eos, per cultum imaginum , San- 
torum mortuorum, Virginis Mariæ, & hoflizSacramentalis: Glori- 
am item Chrifli per nimiam, qua tribuitur Papz Romano, cxaltati- 
onem, tolli contendimus: V eram deniquejpictatem,per infinita Ec- 
cle(iz decreta,fuper(litionum plenitlima,& que fpeciem tantum pi- 
ctatis babent , (ublatam cfTe alferimus. Cur igitur crimina hzcnon 
purgalli t i 
A1 5. Non 
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$. Noncurafli , ut aut Miedzibozium in gravi ejus lapfu juvares; 
quem cap.2.commifit,dumSocino,refpondentis partes tuenti;affin- 
xit argumentationem,camque talem, qualem nunquam ipfe fomni- 
avit: autaliqua ratione agnofceres tantum lapfum, fed,fretus nefcio 
quá audaciá,falfi([ima etiani pro veris venditare non dubitafli, & nos 
itaopprimere, & terrorem nobis incutere te poffe putaíli tuo magis 
fterio, ut nerefpiraturi quidem in re etiam jufli(fima fimus. 

6. Dixerat Miedzibozius , Quafi veró Catboliciex fola autoritate 
Ecclefie, c nou etiam ex facris literis dogmata fua probare foleant. 
Hic ego magnum errorem in Miedzibozio animadverteram, qui 
ultró concedat, Pontificiosex Eccle(12 autoritate etiam dogmata 
fua probare, Quafi fcilicet duo (int principia, quibus dogmata fidei 
probari poflint, Ecclefia & facra fcriptura, quo nihil peftilentius ex- 
cogitari poteft, Ad hoc tuconnives;qui prz nimia arrogantia vix tc 
ipfum nofli,& indigna elTe ais, qua (cripferam,refutatione. 

7. Necetfariametfe ad falutem, fententiam Chrilli de divinitate, 
qualem hodic fe&antur plarique, de Spiritus fancti perfona , de ba- 
ptifmo parvulorum,de veritate corporis Chrifti in Euchari(lia,quod 
dixerat Miedzibozius, ego veró falfum effe oftenderam, non proba- 
fti, nec probare unquam poteris.Et tamen,hoc flante,quod dixi, ma- 
gnam Eccle(iz ve(lrz ignorantiam & errorem apparere neceffe eft, 
Hzc enim ad falutem, nefcio quid non , neceffarium efle ffatuit, & 
quomodo neceffaria ad falutem ab utilibus differant , nullo modo 
intelligere videtur. 

8, Calumniam Miedzibozii,quídixerat,Socinum affirmàre,omnia 
qua in controver(iam veniant, collatis inter fe,(criptura facrelocis, 
definiri ab unoquoque potfe, nec agnovi(li, nec defendi(ti. Et tamen 
hac cantilena veftra cfl communis, quàd apud nosunusquisque fcri- 
pturas explicet. 

9. Caufas,cur,etiam(i hominibus Deus tantum veritatis revelárit, 
ut de falutari doctrina judicium ferre poflint , id tamen illi non faci- 
ant,nec approba(ti,nec refutafli. Quomodo igiturgloriaris de refuta- 
tione omnium, qua funt alicujus momenti? Cùm, [lantibus his cau- 
fis,error Miedzibozii & tus apparcat, quiexeo, quód quidam eo- 
rum,quía Papa fecetferunt,non agnofcant pro Ecclefia Chrilli,alios, 
qui candem falutarem ctiamy doctrinam habent,colligis, falfum effe, 
quod dixeratSocinus, eum, qui (alutarem doctrinam cognovit, fla- 
tim agniturum,quinám (int Chrifti Ecclefia. 

10. Cavillum Miedziboz;ii, qui nos eò, quód baptifmum aqux in- 
diffcrentcmagnofcimus, ,Anabaptiftas appcllat,non agnovifti: imà 

iple 


ipfc eum in ifto eavillo Imitarisut fcilicet vocabulo exofo nos etiam . 
exofosreddas, Cùm tamen tibi tuisque potiùs ifta vox, (i ad tempos 
ra & facta Apoflolica Ecclefiz veftra examinentur, competat,quám 
nobis,qui nemini eam ob rem ullam creamus molefliani. 

ii. Caluminiam Miedzibozii, quód Anabapti(lz ideo facram Scris 
pturam conferant, ut probent, Chiriflum nori effe Deum, defendere 
aut noluifli aut non potuifli, nec tamen calumniam effe fateris, quá 
vix major elfe potet, | 

12. Impuritatem Míedzibozii, qui ait, nos fpiritu,vel potiüs flatu, 
non cedere Evangelicis, nonaccufafli, aut cafligatli, ut amicum ves 
rum decebat — — SRE "as eT 

13. Concilia collationibus fcripturarum ineptéa Miedzibozio op- 
foni. cüm in conciliis, collationesetiam fieri poffint & debeant, vel 
non conf(iderafli,velfaltem (ludio prateriilli, quod bonum defenfo- 
fcmnon decebat, Hoc veró e(tunum ex maximi momenti rebus, 
qua híc a nobis tractantur, Vosenim,(i conciliuni obtineatis,credi- 
tis, vos jama facra Scrípturz juré & jugo liberos elfe, qua rc vixali- 
quid magis impium dici potelt. Omnia ením concilia a facris literis 
pendere debent,in iis,qua ad falutem hominum fpectant. 

,14: Noncuralli, quod dixi, de differentia Concilii Apoftolici, & 
áliorumi,quaiü eo poti (limüm confiflit.quód,ut illad non neceffaria 
ad faluteni proponebat, (ic nec rieceffarió cuiquam ca imponebat: 
Veltra veró Concilia,resad falutem necetfarias fubinde novas, fins 
gunt, & fub capitispoena recipi ab omnibus volunt. 

, 5. Quam inepté dixerit Miedzibozius,ad Chrifli précépta adderi- 
da fuite precepta Apoffolica:quàm impié autem, addénda étiam fu. 
ifle écleliæ pracepta,ne verbo quidem indicafti. Ego veró tanti mo- 
ménti hancrem effe judico,ut totiusquzf(lionis cardo circa éam ver 
fari jurè dicipo(lit.Nam (i conflet,nullum effe prazceptum Ecclefiz, 
quod cum Chrifli preceptis conjungendum fit y patumné conflat, 
totam Romana Éccle(i£ concidilfe autoritatem , qua ita ibiinpos 
pulum Chrilli imperiumi vendicat,ac fi effet alter Chriftus. 

16. Verba Chrilli:5i Ecclefiam non audievit &c. fimpliciter effeac- 
cipienda, quod Miedzibozius ajebat , nullo ctiam verbo docere di- 
gnatus cs. Et tamen, fi verba ilta reftringenda effe conftet,nempe,ut 
tantüm de co fermo fit , quomodo éalligari aut puniri debeat is, qui 
inalterum peccavit,& non vult refipifceré,ad monitum unius atque 
alterius & totius Ecclefiz,nempeut habeatur pro publicano & Eth- 
nico , iterum de fede fua dejccta eft Ecclefia Romana , qua ob iffa 


á « 
Chrifti verba tantüm fe pro Deo nobisnon venditat. dequo vide 
g22:35.36.dcfenlionis meg. 

17. luftameffeconfecutionem Miedzibozii:Chri(tus jullit deferri 
delinquentem ad eccle(jam. Ergojutlitut Ecclelia inquireretur, dos 
ccre neglexitti. 

18, Rationi confentaneum fuiffe , ut Chriftus præciperet, Ecclefia 
am inquirere,dixerat Miedzibozius. Hoc ego falfum e fe docueram 
pag: 38. Tu veró Miedzibozium non defendis: fed malum augens,di- 
gisnon necelfe fuiffe , ut Chriflusid præciperet. Quàm recté verò 
videat le&or in relponfione ad cap.2.hujus tui tractatus. 

19. Gravillimum errorem Miedzibozii, qui e(l, quód nemo de fa. 
lutari doctrinacertusetTe poílit;niti ex tetimonio Ecclefia, nec de- 
fendilli, nec cetigi(li, & tamen ea dixeram pag.40,,quz anfam tibi e 
ym defendendi, fi potuitfes,dare poterant, 

20. Ecclefiam elfe omnium fidelium magiftram, necdocui(li, nea 
errorem effe agnovi(li,de quo vide pag: 41. 

21, Ineptitlimum Miedzibozii difputandi modum , qui multapro 
conceffo fumit, quz probanda erant, & fuz Eccle(iz nosautoritate 
premit, de quo non pauca dixeram pag: 42. 43. non defendilli, & ta» 
men Micdziboz iuste judice (emper vera loquitur. 

22. Schi(maticosgracos errare in eo,cujuscaufá habentura Pontis 
ficiispro (chifmaticis,quod ego negaveram, non docuilli. & camen 
hoc (lante, error velræ Ecclefie apparet, qua ideo paffa Git Eccle(i- 
am Chrilli lacerari,quóàd alii nollent cum illain erroreconfentire, ` 

23. Papam Romanum Ecclefia efTe caput, quod ego graviter accu- 
faveram pag.46., docere neglexi(li:quo tamen non oflenfo,quid va? 
Icbir veftra adverfus nos prælumrtio,guĉinflati,vix audire pote (lis, (i 
quis aliquid adverfusplacita veftra dicat? 

24. Qua de necetfariisad falucemditferneram , ea (usque deque 
habui(ti:Et camen,(i vera funt guæ loquimur,(ut funt veriflima)quis 
non videt, quanto hactenusin erroreplzrique Ghriltiini a multis 
feculis demer(i fuerint, & etiamnum (int, & quàm graviter contra 
Chrillianam chariratem peccatum (it , dum ob leviilima ecclefie 
placita, quz alii fpernebant, mulrz hominum myriadescrudeli(limà 
contrucidata fuerunt , & hodie ob cadem, Inquilitionis Hifpanicze 
diabolicum artificium exercetur,& gravif[imaodia & perfecutiones 
inter Chri(lianos,& hic in noftra Polonia vigent. Quifalutarem do- 
&rinam non habent,iiregnant: qui cam habent & profitentur, ab a~ 
liis fumma cum licentia condemnantur. Vide,quomodo ad omnia 
teíponderis,qua alicujus momentiint in defenfione mca. Bei a 
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id quidem fuperciliosé fub finem libelli tui : fed quàm juft , videare 
lectores pii & prudétes. Tantienim eft momenti hac quællio,ut vix 
ulla it majoris. Hzc 6 omnibus nota elfet, plenus effet orbis Chri- 
flianus pace & unanimitate: quz fperari non poteft, ni(i iis tantùms 
qua ad falutem nece faria funt impliciter, quorum pauciílimus e(t 
numerus contenti fimus, in reliquis dutem liberum arbitrium aliis 
tclinquamus. | | 

25. Errorem Miedzibozii , qui Socinam,doctrinam falutarem pro 
nota Ecclefia habere, atferit, non agnovilli, nec excafatti,nec defen- 
di(li. 

26. Autoritatem Écclefiz nullam effe , ni(i ca ex fcriptura a(fera- 
tur; & proinde ponex Eccle(iz autoritate pendere facras literas, vel 
fenfum illarum , quod ego gyrum appellàram iriextricabilem , nüs- 
quam tetigilli: & tamen hic errorum fer& omnium origo e(t. Nam fi 
autoritas hzc Ecclefix non (it, quani tu cum Miedzibozio fomnias, 
conflat certe , modum facras literas intelligendi , réctitlimum elle, 
quem rios proponimus. cùm nullus alius dari poflit, 

27. Quàminėptè locus Efaiz cap: 2, ad demonftrandum, priùs có» 
gnofci debere Ecclelam, quàm doctrinam falutarerii, à Miedzib: ad. 
ductus fuerit, quod ego ollenderam prolixe pag: 68, 69. necagnovi« 

"fli, uec defendilti, 

28. Adea , quz de diverfitate religionis Apoflolicz & rituum ín 
ch, ab Ecclefia Romana primitiva & moderna ditlero pag.76. mutus 
ês. & tamen , (i ca vera lunt, quo jure Ecclefia veftra Romana , tidi 
lo illius fefe palliat? 

28.Quia dixerat Miedziboz:. Eflné credibile totum orbem fuiffe de- 
mentatum ,ut id non videret quisquam neque ex amicis neque ex inimi« 
cis, cgo non pauca refponderam, pag. 89. quibus (lantibus, apparet, 
corruptionemin Chrifti Ecclefiam irrepliffe , quod prorfus negat 
Miedzibozius cum fuis, Hac cu, Borcovi, omiiia magnoanimo con- 
emb(li. nam nihilad ea réfpondesufquam. 

30. Cùm diceret Miedzibozius,nos, Ecclefiam Roniatath adulte- 
rátfe Chrilli dochrinam, non aliter probare , quàm fcripturasad nó- 
{trum iu(litutum torquendo , cgo id falfum effe dixeram , & alium, 

‘thodum, quo docemus, Eccle(iam Romanam Chrifli doctrinam ad- 
ulteratfe,otlenderam,& prolixé etiam illutràram,qui eft , quod dö- 
cemus: Eccle(iam Romanai contraria illisflataere,qua in facris lie 
teris expre(Té continentur, pag. 91. 92.93. Quo (lante fortiilimura 
arci velug admovimysarictem cujusillaimpetum füflirére mus 
] modo 
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modo poterit.Tu veró, ac fi hoe ne obiter quidem indicatum effet, 
nec mentionem ejusfecilti , 

31. Miedzibozii (ive allntíam (ive inertiam, qui quedam omittit 
maximi momenti, ca veró, que cavillis obnoxia funt, arripit & mis 
rificè tra&tat,curaut non exculifti,aut agnovi(li? Quia idem ipfe fa- 
cisintuo fcripto. Qui veró hocagunt, non veritatem querunt, fed 
vi&toriam,quod infcriptore pellimum e(l argumentum &indicium, 

3». Audaci(limam Miedzibozii fallaciam , qui pro cognito & non 
cognito, quz contradictoria funt;(i fecundum idem , de codem & c- 
odem temporc pradicentur, repofuit aliquotiesnotiorem& ignoti. 
orem; & ita, quod graviuseht, loquentem etiam Socinum facit, non 
damna(li,fed írigidiflim? tegere &abscondere voluifti,quod homine 
candido an dignum fit, judicent cordati. 

33. Romanam Ecclefiany non propri effe Chrifti Ecclefiam, fed 
gquivocé ; & paltores illius, non effe veros paftores docueram page 
17. & tamentuilta omnia videre nolui(li, nedum refutare, 

34. Miedzibozium vocabulum Prophetz proiis tantüm accipiens 
tem, qui futura pronunciant , monueram ego: Tuautem illum nec 
defendis,nec excufas, ; 

35. Inconftantiam ín ecclefia Romana effe , feditionesetiam & 
bella abilla mota fuiffe, quod ego docueram, nec negalti, nec defene 
difti, 

36. Paulum & Barnabam ab Apoftolis miffos fuiffe , quod ego im 
Miedzibozio,id affirmante,re prehenderam,ficco prorfus pede præe 
ferii(ti:x& tamen vera dicit tuus Miedzibozius, fcilicet. 

27. Dixerat Miedzibozius , multa alia prater przdicationem & 
admini(lrationem Sacramentorum , Miniflris verbi divini facienda 
elTe. Hocego riferam: Tu vero, guia te fortaffe puduit iftorum mul- 
torum,unà cum Miedzibozio,iítud etiam omififli gnaviter. 

38. Ob blafphemiam tantùm &impietatem hominem fugiendum 
effc docueram, pag:r7t. Hoc flante,& vosipfos hæreticos & fugien- 
dos e(Te, & aliosa vobisiniquiflime pro hareticis,qui vitandi fint, ha» 
beri,con(lat. Hoc tu,quia fcilicet nullius effet momenti,tranfiifli, 

39. Non femper veritatem agnofci, etiam(i folidè proponatur, 
docueramallatis rationibus ex facrisliteris. Hoc tu filentio involvi« 
fli, & tamen reseft non minimi momenti 

40. Chriftum in cænæ in(Litutione certos homines defignaffe , 
qui coenam illam di(lribuerent , falfum effe prolixe docueram; Hoc 
$u pariter ficco pede tranlis, | 
41, Erros 
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41. Errores Miedzibozii non paucos & non leves , notâram pagi- 
$174,175,176. Hosomncs nullo verbo defendi(li. 

Mitto alios lapfus, fallacias, errores, cavillationes Miedzibozii, a 
me annotatas & comprobatas, quas fi recenfere vellem, nimis fortaf- 
fe jure meouti,& lectoris patientià abuti viderer. V ideant igitur,qui 
veritatem amant, an jure Borcovio objecerim , eum multa corum, 
qua refutanda fuerant, omififfe, 

Quz verb impugna(li, & tamen necexpugna[li, nec expugnara 
poteris ünquam,bpuncordinevideamus. — 


ARrrurarro Ca?riTIST. cujus titulus eff; 
Non recte Socinum ab audacia C7 temeritate 
qundicatum. 


‘A Nverum(t, quodinhoctitulo affirmat Borcovius, fic iterum 

expende,benevole lector. Miedzibozius ait,Socinum affirmare, 
«qua (tionem de eccle(ia, eamque omnem,ctfc inutilem;& idcoSoci- 
inum elfe audaciorem,quàm par cfl:Ego o(lendo,Socinum affirmare, 
quæltionem de Eccle(a,non omnem, fed aliquam, nempe quanám 
& apud quos (it, effe; non Gmpliciter& abfolute, fedvel propemo- 
dum, vel quodammodo inutilem. 'Nonné hic duplex eft cavillusvel 
potiüs caluninia;ut ego dixeram? nonné rcéte vindicatus ab ca audae 
ciaSocinus,;quam objicit illi Micdzibozius? 

Borcovius, Miedziboziidefenfor, miferam hanc effe defenfio- 
nem ait:Cur vero? Quafo te,ait, Theophile fi quispiam efet, qui te inu- 
tile propemodum zerre pondus diceret , bunc tu honorifice de te entire 
exiflimares?Certà non puto Idem ergo de Ecclefia exiflimaycujws cogni- 
tionem cùm Socinus inutilem propemodum dixiffet , nimia contemtim 
€ abjecie de illa locutus cfl. Quàm civilis, praefertim in Reverendo, 
fit hzcdefenfio , alíisjudicandumrelinquo: quàm vera & ad rem 
pertinens, paucis doccbo. Dico, a(luté terminos mutari aBorcovio, 
Aliud enim eft de ipfo homine:aliud,de quz Rione quadam ad homi- 
nem [peétante, loqui. Si quisde homine ita loqueretur, ut loquitur 
de me Borcovius,contemtim eum d«homineloqui, jure dici poffet: 
Atf dequaflionealiqua,dehomineipflituta, exempli caufa, anani- 
mahominis ex traducegenerctur vel non, illud affirmaret,is,nullo 
jure;contemtim de homine Joqui,dici poffet. Itaetiam;6 quisde ipfa 
Ecclefia diceret ,cam cffe propemodumiputilem, vel cercénon ne- 
celariam , iscontemtim & abjectè de illa loqueretur, & dignus effet 


gnagna reprehenlionc:atíi quis,qucflionem aliquam de ecclefia,qua 
D per fe 
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per fe res divina eft, inftitutam, nempe quenám five apud quos (it, 
propemodum inutilem vel certé non nece fariam cffe dicat, is non 


nili per cavillum & calumniam,de ipfa ecclefia contemtim & abje- 


&é loqui , dici poteft. 
Sed audiamus alia Borcovii verba, quz fic habent : Qroll attinet 
«d nece[fitatem Ecclefie , operose tu quidem probare conaris, nibil con- 
tra illam à Socino di&um eße, fed aqua tibi beret, nt ajunt e ipfa Soci- 
ni verba faprà allata te vefellunt. P teumque enim ille afteritznempe Ec- 
&lefie cognitionem c inutilem effe, c» mins neteftariam. Loquiter 
autem non folum de nece(fitate per [e , ut tu non fatis confideraté affir- 
mas, fed de nece[fitate fimpliciter. Sic enim babet infra: Nonnéapertà ` 
conftat, (i quis falutarem Chrifli doctrinam tepeat,i(lum vel agnitu- 
rum (latim, quinám (intit, qui (imiliterfalutarem Chrifti doctrinanz 
habeant ac profiteantur, quos füprà diximus, effe veram Ecclefiam, 
vel,ut cognofcat.non modó per fe,fed ne ex confequentiquideme(- 
fe neceltfarium., Ita illéz quibus verbis indicat Ecclefie cognitionemuon ` 
efe necefSariam penitus. Quero enim ,quid fibi vult illud, ne ex con[e- 
quenti quidem? nempe neque per fe neque pev accidens, ut loquuntur at» 
que ita nullo modo: cr tamen tu oflendere conaris, illum non fimpliciter 
boc negafte, fed certo quodam refpetku , Miedzibogiumque calumniatoe 
rem vocas, quüd.ea imponat Socino, qua numquam fomniârit. Attende 
liic icerum , lector cordate , quomodo fe gerat Borcovius, Primüm 
cur ait,me probare conari,nihil contra necefiitatem ecclefie dictum 
aSocinoeffe? Nihil dc ipfa eccle(iadictum erata Socino, fed tantüm 
de qua(tione adecclefiam fpectante , quenám fcilicet (ive apud quos 
fic. Quomodo igitur, contra necellitatem eccle(ig nihil aSocino di- 
&um elfe probare conari potui? Cui fimile etiam illudeft, quod Bor- 
Coviusrepetit ,Socinumrutrumqueaffirmare,nempe eccle) cogni- 
tionem & inutilem effe & minimè necetfariany, Nam non cognitio« 
ncm eccle(iz,fed que(tionemde ecclefia,quzpám vel apud quos (it, 
rion(impliciter, fedpropemodunvinutilem,velcerté non necetfari- 
am effe, Socinus afferit. Itaque cavillum'& calumniam Miedzibozii 
atiget Borcovius. Deinde qua illac accefatio efl quód operose pros 
bare conor, nihil'a Socino'contra nece(litatem eccle(iz dictum e(Te; 
cùm de eo probando ne cogitárim quidem, nec, ut cogitarem, opus 
elTecullo modo? Tantüm enim dixeram;Socinum ininitio [cripti fui 
de ccclelia, dicere , queltionemide ecclelia , quenám vel apud quos 
fit,non elfe necetfaciam, idd; ipfum; non prorfus Gimpliciter de qua- 
visnece(litate, fed'de neceilitate perfe, intelligi velle;opponens hzc 
Gmpliciaillius verbaaffercioni nuda Miedzibozii qui dixerat, Soci- 
à num 
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nam omnem de ecclefia qua(tionem inutilem effe cenfere. Porro, 
quid eff, quód Borcoviusait, Socinum non folüm de nece(Titate per 
fe, fed de nece(litate fimpliciter loqui? Num opponuntur per fc & 
fiimpliciter,& non potiüs idem (unt? Sed hoclapfü Borcovii indica- 
to, gravior fallacia cjus detegenda eft, Quod enimSocinus de certis 
hominibus & refpc&u certo dixerat , id 'impliciter accipit Borcovi- 
ws.Socinusait: Si quis jam folutarem doctrinam £eneat,ci non modà 
perfe, fed neex confequenti quidem elie necetfarium , ut agnofcat 
eccle(iam,hoc eff, quinám fiatalii,quieandem do&trinam falutarem 
tencant, Nihilenimei(ut mox addit) quod ad cognitionem attinet, 
dee fe ad (aluteoaternam necetfaríum poteft, qui falutarem Chrifli 
doctrinam teneat. quo nihil verius dici poteft: At deco, qui faluta» 
rem doctrinam nondum tenet,id nunquam dixitSocinus.Huic enim, 
licec non (it per fe nece(farium,cogno£cere ecclefiam:dici tamen po~ 
telt,ex confequenti vel peraccides, neceffariume ffe, ut cam cogno- 
feat, quatenus fcilicet nece (fe e(l , ut agno(cat falutarem Chulli do- 
&rinam;quá cognitá,ecclefia (latim agnofcicur. 

impudenriam meam vocat Borcovius , quód Miedzibozium ca- 
lumnig accufem:Sed docendum erat, Miedzibozium calumnià non 
effe ufum. Alioquin fentient omnes, fru(lra me ita accu/ari a Borco- 
vio. Dura autem e(t vox calumniatoris, quà ego nunquam fum ufus, 
Calumniator enim ell, qui calumniandi habet confuctudinem,quod 
ego de Miedzibozio ncc dixi,nec dicere aufim, Nec calumniam de» 
nique illi (impliciterullam objeci.Sic enim habent mea verba:Hic in 
ipfo ftatim capitis argumento dupliciter lap [us eft Re[pondeus , vel dus 
plici potis ufus efl cavillo, ne dicam calumniá. 

Sed conce!fo hoc, ait Borcovius, Socinum tamen culpáà non Vae 
care,etiamfi non (impliciter neget,quallionem de Ecclefia,etfe ne- 
celfariam , dummodo neget , cam e(Te certo refpectu , nempe quze- 
nám five apud quos fit, necetfariam.Hoc veró quomodo probat? NZ 
boc,ait, efl potiffimum, qnod in $ocino reprebendebat Miedzibogius , fi 
qua enim eft neceffitas cognofcendi Ecclefiam, illa ef, ut [cjamus , qué- 
nam c apudquos fit, qua cùm fufluliffet $orcinus, e minim? neceffarja 
dixiffet ecquid tandem reliquit , unde Ecclefie cognitionem necc[J ariam 
efje exiflimemus. At quæfo quid hoce(L aliud , quàm principium pe- 
tcre,vel (altem rem controverfam nude affeterc?Probare Borcovius 
debuit , necetfariam effe qua lionem de Ecclefia, quenám & apud 
quos fit.Hocquia non fecit, fruftra e(l, quód Socinum accufat, 

Sed audacior faltem efl, ait, Socinus ceteris beretk is. Quidtum 
poftea, Numfhac de re inliituta erst quaflio? Faciant alij & fentiaot 

Ba quod 


Cui non fit nes 
cele, cognofces 
rc,quenam vel 4e 
pud quos fic ce- 
clefiae 


Injuffa veprea 
hen [ra BerceSiln 


Borecfisa prime 
einn petit 


qnum argumen- 
tum non uno mo- 
doimpugnari po- 
teft, 


Cui quaflio de 
Ecclefja moleta 
fic, 


Lutherus non cftt 
liercticus,. 


Mudacia Borcos- 
C. 

Error Bbionita-- 
rum 

Jren:lib:s c:23.24 
Rufeb: lib:6. c:16 
Hier: in Bpiftola 
ad Augufti, cujus: 
initium eft: Tres 


Amul epiftolas,. 


Cari Refutationis tratiatur 1 


quod velint , & indefenGione fui procedant fo modo: Num ideo: 
culpandus is eft, qui alio modo procedit? Eludere alios no(lis, dum 
notas Ecclefix afferunt s jam, cùm nota illz non necetTariz effe. do- 
centura noftris audaciam noflram,irnangufliascoacti,accufatis.Qua- 
fi fcilicet non liceat unam & idem argumiericun diverfa rationeime 
petere, & ejus infirmitatem veletiamerrorcaro(lendere, 
Dum veró hoc Borcovtusideo:a noftris fieri exitlimat ,' quód 
qua(lio de Ecclefia, quanám & apud quos (it, mole (ta nobis fit,quip. 
pe qui confcii nobis (imus, Ecclefiam Det apud nosrion effe, in co: 
Miedzibozurar& fuos imitatur,qui ea divinant, quoruni nullum ex- 
tatvelligiumin nobis. Nomnobis fed vobis molelluni effe, moveri 
hanc quæltionem, magis magisque dies docebit: Nam hac quetllione: 
ditfoluta, quid tandem fupereric, quo gloriemini,, & aliosprz vobis: 
contemnatis?Nobis autem fatis e(t,docuilTe,(ufficere, (i cognofcatur" 
vera & falutaris doctrina, & hoc ipfoin ecclelia eum effe , qui illam 
tenet & profitetur; fua 
Lutherumizreticumeffe, urnon probárat Miedzibozius, fic: 
nec probat Borcovíus , nec probare poterit unquam- Nihil enim,. 
quod fidem in ChrilTum per fe & naturá fud tolleret , in Ecclefiam: 
invexit: fed ea, quae multis recró feculis,ad fidemiu Chrit(luni evere 
tendam apta; irrepferant,, Deo juvante, detexit, & bonaex parte ex 
Chritli ecclefia exterminavit;: Quicquid im Ebionitas convenit , id: 
totum in Luibero etiam reperiri, nimisetiam audacter dictum ell a 
Borcovio;Ebionita enim,utte(Tantur Irenzus,Eufebius & Hierony» 
mus;,ex Tofeplio natum: effe dixerunt Iefüm,velde lofeplio & María. 
nacum;& nudum hominenrdixeruntz Legis ceremonias Evangelio? 
mifcuerunt,& (ic rrova'confetli fünr;ut vetera amitterent.Solo Mat- 
thæi Evangelio utebantur", quia ficHebraunr, Paulum tanquam A« 
polatan Legis rejicientes : Prophetas curioliüsexponere niteban- 
tur, & circumcidebantur, ac perfeverabant íü illisconftitutionibus; 
qua: funt fecundüm: legeny, & ludatco charactere vitæ utebantur, & 
H ierofolymanradorabant,qua domus Dei it: Quz omnia,quomo- 
do,quafo; falvà confcientiá & ju(licià,probarede Lurhero vel cogi« 
tare poterit Borcoviusz 
Pontificiosa nobis hzreticosappellari; peffime, ut'appàret, ha» 
buitBorcovium; & lomachüm ei movit.Oblitus enim perfona di- 
fputatoris; nimis pro imperio, nos fures & maleficos imitari, ait,qui 
judicem, apud quem caufam diceredebent: , omnibus contumeliis: 
oncrent. Sed duoccommittitenormia Borcovius, quz (i fuo nomi- 
g« appcllazem, indigaarctur proculdubio. Bug nécfe Bund BA. 
ve 
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vel Romanam ecclefiam judicem notlrunieffe , preterquam quod 
arrogonallimumell , falfillimum etiam prorfus cenfendum elt. 
Quomodo enim ís, qut a nobis & apotiori Chritliant otbis parte ac- 
éufarur, & qui crimen purgare debe(; judex clTe potefl? prafertim 
cüm n»llusomnino humanus judex. proprie loquendo, cujus judi- 
cio in religione nece fariò (landum ic, ollendi pollit, uta noftris lu- 
culenti(iimé demontlratum ell alibi, Lex enim Chrilli noricompels 
Jit quenquamad obediendum bi, quod per judicem abfolutum fiert 
omnino nece (e etfec.Praterea ratio ipfa non permittit etiam,ut jus 
dex aliquis talis t, Nam ante cognitionem caufa aut cum alterutra 
parcium fentire eum oporteret,aut cum rjeutra.Si cunaltérutra,jam 
inter teos poneretur , aut certécognicorenr, qui lítemalterius tra- 
Kter non judicemagerer:(i cum neutra, jam in erroreverfari crederes 
tur,& (ic ad'eum neutra pars provocare poffet.Po(lerius,omnes fcili- 
cet,qui a Papatu fecetferunt, fur & maleficórü miles effe, qui judi- 
cem fuum omnibus contumeliis onerent, preterquam quod impu- 
denti(limum elf, nihil pariter cuni vcrócomuiune habet, In omni- 
bus enim, qu extra religione lunt, pares funt Pontificiis, & numero’ 
fortallis illis fuperíores:in its verð,quæ ad religionem pertinet; pror- 
fus illispra(lant. Soluci enimilefu Chrifli Evangelium iri religione 
fe&tandum fibi propofucrunt, & ad illud vitani moresque fuos com- 
poneregerieratim fatagunt: a quo utroque pontificit abfunt quàm 
longitlimé. Nam ecclefia ctiam traditiones pro norma fidei habent; 
& variis cuim fuper(licionibus,tum peccatis implicati funt. 

In hac fua arrogantia & impudentia pergens Borcovíus, ait: $ed 
sit judici non obefL,a furibus boc aut illo nomine vocari, fic neque Romae 
ne Ecclefie obe[Je poterit. Quicquid tandem faciatis, illa quidem, ut ad- 
huc fatlum efl, autoritatem fuam obtinebit , vos verð infelicis Apoflata, 
foboles infames eritis, c? nifi refipiftatis, prater inferorum flammas,e- 
tiam boccon[équemini, ut de in[ania veflra nulla unquam etas conticez 
fiat. Ad qua hac audiat.x, Vt plurimüm obelt ei; qui alios accúfat, i LEA 
ple crimina librobjecta purgare nequeat; & cum reus (ir, judex effe 
velit:ic etiam obfuturunr elt perperaó,apud pios& prudentes,eccle- 
fia Romanz, quód'alios hare(isaccufet,a quibus ipa, harebs accufa- 
tà forum declinat, & judicem (e con(lituit. 2. Autoritatem [üamKo7 
Wana eccle(ia,ut antca factum elt non obtinet Tam pridemerim éc- 
dlez Otientalesear rejecerunt : & fiodie dimidium Europa ean- 
dem rejicic.Quid igitur illa valet gloriatio? 3. Apoltatz,qui eccleli- 
am Romanam deferuit , fobolem efe, nullac(t infamia, led (umma 
gloria, Nam & bona confcicntie & vitzaterna ilta apoltalia cadía 
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hobis elt, fi veritatiagnitz obediverimus. 4. Ynfames, quia Paparu 
difcetferunt,apud quem tandem elfe polfünt,prater pontifi cios? Sed 
& moderatiores aliter fentiunt, Nam foedera & focietates, imó cti» 
am matrimonia contrahunt cum illis: Reliquorum veró,qui atfectu 
potiüs quàm ratione ducuntur; judicia quanti facienda Gne, ipfa res 
loquitur. Praílarautem Deum habere propitium quàm homines, 
s. Inferorum flammz debentur illis.qui Deum non norunt & non o» 
bediunt Evangelio Ielu Chrifi. Videat igirur Borcovius, ne ipfe» 
met eum fuis , qui Idololatriz tori (unc dediti, in illud judicium 
incidat,quod tamen tantum abeft ut illisimprecemar, ut potiùs De- 
um pro illorum converfione & falute perpetuó oremus. 6. Dea. 
fania noftra nullam unquam «tatem tacituram , & incertum & parvi 
ch momenti, Nam fi omnes ad Evangelii vocem convcertantur,quis 
tandem in(aniam,ut ait Borcovius,nollram predicabit ? Hoc autem 
ficri poffe , cur non fperemus, fiquidem,tam brevi cemporis fpatio, 
tantam hominum multitudinem ab eccleüz Romana placitis dete. 
ci(Te, videmus? Et lì tandem maneant, quide infanianollra non cone 
tíceícent , illud nobis cogitandum proponemus: Beati elis, cuta 0s 
guine malum verbum dixerint adverfus vos , mentientes propter me. 

Quód gratias nobis agit Borcovius, quód Pontificios,fua Eccle. 
fiz homines,appellemus,non tollit id,quód ægrè id ferre Miedzibo. 
zium dixeram. Rectiüs autem facit Miedzibozius, qui agre ferre viz 
dctur, fc ab homine mortali & erroribus obnoxio appellari, quàm 
Borcovius. Nam nec Apoftoli quenquam a fe appellari pa(si funt, pec 
ullo modo culpandi funt , quicunquead folum Chriftum appellant, 
fed docendi (unc, quàd, cùm Chrillum profiteantur,non debeant er, 
rores religioni illiuscontrarios fe&tari. Vnusenim Doctor & magi» 
fter nolter eit Chriftus: nos autem omnes fumus fratres, ut Chrillus 
ipfe tellacur. 

Dixeram,pontificios,non nifi invitos,adScripturas trahi in difpu- 
tationibus de fide fufceptis. Hoc [plendidum admodum mendacium 
appellat Borcovius. Dura fané ctiminatio , & Theologo vald? indis 
gna: eoqueintolerabilior, quód nudé tantam prolata , nec id refutas 
tum e(t,quo verum id effe,quod mendaciüm appellat Borcovius,do- 
cüeram. ludicet ergo leor, qualis (it difputator Borcovius. V fus c(t 
e(l autem artificio fo, dum, loco ejus, quod docere debebat, fe cum 
fuis, nonni(i invitum,adfcripturas defcendere in difputationibus de 
fide fufceptis,(ic ait: Hoc ita effe, er vos,ni fallor, fatis expeitieflis chm 
illa opinionum portenta , de duobus dijs, de creatura honore divino co» 
denda, de Chrifli ante mortem fuas in calum afceufu, & fimilia in religi» 
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onem Chriflianam invexiflis. Ad illa enim nonnifi neceffitate fumma 
compulfi eftu. Nam cim à pertinacia veftra defiflere nolletis neque ta- 
men videretis, quomodo fcvipturas,que veram Chrifli divinitatem a[fe- 
yunt, evadere po[Jetis, buc delapfi eftis, ut illa monftra opinionum indit- 
ceretis, dè quibus inter Chriflianos ne fando quidem auditum efi. Accü- 
fat nosBorcoviusejus , cujus nos eum accufamus. Athocprimüm 
non c(l, crimen objcétum purgare, fed culpam fuam communem 
cum aliis facere , f) ita efTet , ucde nobisaffirmat Borcovius. Deinde 
quid hocad propolitü , etiam(i nos, nonnifi fumma neceflitate coma 
puli , monílra, qua recenfet Borcovius, invexitffemus? Num hoc 
nunc in quellione verfatur, qualiadogmata, coactusquis necellitate, 


invexeritin Chrifti religionem? & non poriüsobjicitur,Pontificios, 


nonnili coa&os,ad facras literas confugere , malle autem controvers - 


"fiasdecídi pereccletiam & ejustraditiones , quód ipfemerBorcovi- 


us pauló anté coníctTuselt, cùm Romanam ecclefiam judicem effe . 


dixit? Denique an montira int, que nos,de Deo uno Patre, & uno 
Domino lefu Chiitlo de flio hominis divino honore colendo,& de 
exiflen:ia ejusdem in calo ante afcenfum,docemus , patebit ex re« 
Íponlione, jam ad monilra a$miglecio conficta , in publicum edita, 


RrrufATIO Carrrrs IT. cuiticulum fecit: 


Figmentum efl Sacini , quemlibet , fe dosirinam falutarem tenes 
at, éo i pfà effe in Ecclefia 


Iciterüni rembreviter (ic accipelector. Doctíerat Socinus iri« 

ter alía,cur non (it necelfe,eccle(iam ex notiscognofci , quod 
volunt Pontificii, quia perfenonnecetfe (it, inquiri & agnofcive- 
Tam ecclefiam. Hocrurfuscomprobaverat, quód ad falutem confe- 
quendar fatis lie, Chrifli pracepra fervare, Kunc veró nusquam præ- 
cepilfe,utecclefia inquireretur.Iam,(i objiciatur,necetfarium effc, ut 
quis fit in vera Chrillieccletia, & propterea necéffarrum fimul elfe, 
tit quis veram Chrilli Ecclefiam inquirat & agnofcat,negaverat hanc 
confccutionem Socinus. Simul enim ,'atque quis Chrilli falutarem 
doctrinam habet;jam eum vel re ipfa in vera Chrifliecclefa effe,vel 
uit fit, non babere neceffe inquirere, quanám (it vera Chrifli Eccle- 
fia, cùm id jamnoverit. Novit enim;quinám bintalii, qui eandem 
Chiilifalutarem doctrinam habent, In hac ratiocinatione Socini, 
non minlisarguta quàm vera, nihil (anum,nihilintegrum e ffe,o(len- 
furum fe promittit Borcovius. Audiamus'ergo quid dicat : Nam in 
primis ait quis conceperit 3 ocinoynibil offe faeiendumguiji quod a Chris 
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iflopreceptum fit ? O Theologum acutum. Proba igitur Borcovi,ali- 


quid etfefaciédum, vel quod idem eft,nos facere teneri,quoda Chri. 
(lo preceptum non lit, ni proinfigniteraudaci fimul & imperito 
haberi velis, Sed hoc fa&urum te nunquam, non tantim mihi pere 
fustilfimum, fed etiamapad omnes, quialiquid fapiuntin Theolo- 
gia,certillimum e(l. Et ramen tu aliisita infultas,ut eos & rudes elfe, 
& nihil intelligere dicere non erubefcas , qui cam graviter & turpi- 
ter in T heologiaerras. Si dicas;te probafe , faciendum effe aliquid, 
quoda Chrillo preceptum non fit, percaque addis : Quàm multa 
funt fatta a fantéis bominibus, qug a Chrifto pracepta nusquam legun- 
tur ? magnam iterumribi ignorantiam non poffum non objicere, 
Probandumenimerat , faciendum effealiquid , quod Chrillusnon 
precepit: Tu vero probas, factum elfe aliquid, quod Chrillus noa 
precepit. Num que facta funta quibusdam, facienda erantaut funt? 
Num quodfecit Magdalena & Matthæus, facere tenebantur? Apage 
iftam ruditatem : & pudeat te i(lius tui protervi & infulü fcommatis, 
dum ais: /aleret forta ffe (ncmpe fatiseffe ad falutem, Chrilli prace- 
pta fervare) aliquid Racovie inter aniculas , que a fuis edoci a nibil cen- 
fent effe recipiendum, nifi quod diferte extet in fcriptura: apud nos ramen 
nullam vim babent talia pronunciata: quippe falfiffima, e que multi 
argumentis jam funt a noflris non femel vefutata. Quafi [cilicet anicu- 
lx tantùm degant Racoviz, quz viros doctos fortatle tot haber,quot 
ullaalia,qu&tumvis populofa Polonia civitas „fi Academias excipias, 
Sed hoclevís elt. Gravius illud,quód iterum pímisturpiter terminos 
& (latum qua'(lionis mutat Borcovius. Aitenim,apud fe non valere 
ifta pronunciata:nihil fcilicet effe rccipiendum,nifi quod diferte ex- 
tet in (criptura.Quafi fcilicethoc nunc in ua (tione verfetur. Certe 
& Racoviz norunt multi, & nos id publice editis libris profitemur, 
multa effe recipienda, qua in facris literis diferté non extent, nempe 
caomnia,quz neceffariâ PO ne cxilliselici poffunt: At facie 
endum effe aliquid,quoda Chritlo preceptum non fite boc nemo;ni- 
fi velrerum parum peritus, v cl Spiritu Antichrilli inflatus , dicere 
unquam aufus fuit.Chri(ti enim precepta expretfa cfe, necetTirium 
prorfus e(l:at alia my(leria,ex literis facris excerpi poffe ,fufficit.cüm 
fine Chrifti preceptorum obfervationc falus nulla {peranda (it: at 
multa (acrarum literarum mylleria , absque jactura falutis ignorari 
polfe ,ipfa experientia teftetur,Echoc primum e (t eorum, in quibus 
graviter hallucinatus eft in hoc capite Borcovius. 
Alterum non eft hoc primo levius, dum ait: Deinde qnid oportuit 
£hrifuum praecipere inquiri Ecclefiam, ùm boc efer fimpliciter ad jalue 
: — gcn 
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tem neceffarium ? Quidenimeltprincipium petere, fi hoc nonet? 
Probare id quidem nititur Borcovius, dum ait, cognitionem c inqui- 
fitionem Ecclefie effe medium fimpliciter ad falutem necefSavium : Sed 
hoc eftprincipii petitionem repetere, & falfaaudacter affeverare, 
Nam qua Scriptura id unquam affirmat ? ex quafcriptura id deduci 


potell?Si (impliciterad falutem necetfarium effet, cognofcere & in- 


quirere Ecclefiam , nonné Chriftus id przcepiffet , cüm nihil fit ad 
falutem neceffarium,quod Chriftus non preceperit? 

Hanc fuam audaciam Borcovius miram nobis futuram prævi- 
dens,ficait: Negabis fortaffe cum tuo Socino,inquifitionem ecclefie efie 
medium fimpliciter ad falutem nece [arium;: fed illud tantàm vequiri,ut, 
qui falvari velit, in Eccefia fit, evit autem fi [alutarem dotfrinam tene- 
at. Hoctamen flare non pateft, c eft am falfum quàm quod falfiffi- 
mum, fiquidem poteft aliquis [alutarem doGirinam babere, c tamen in 
Ecclefia non e[fe,quod videre eft in excommunicatis e [chifmaticis.- Di- 
vinalli,Borcovi,nosncgaturosiflud cuum pronunciatum.Cur igitur 
de illo probando non cogita(ti? Hocciné e(l difputatoris, qui verita- 
teminquirit, rem dubiam proponere, & ftatim cam deferere? Elto 


falfum etfe,quod nosaflirmantes facis: nontamen erit verum,quod 


tu affirmas, Borcovi, nili vel teftimonio facrarum literarum, vel ra- 
tione aliqua ex illispetita confirmetur, Artificium hocSophiflarum 
£fe nonignoramus,cüm tua tibiincumbat probatio,alteriusimptue 
gnare fententiam Quoita detecto;dicimus,totumiflud,quod de cx- 
communicatis & Schifmaticisaffertur, partim infirmum & fallax, 
partim refutatum elfe antea. Nam quod ad excommunicatos attinct, 
fciendum efl,in ecclefia effe duplici modo confiderari pofle. Nam & 
illi inccclefia Chrifli funt, licet minüs proprie , qui falutarem ejus 
doctrinam profitentur,ctiam(iillinon obediant.Quo fenfu Chriftus 
Iudaosfemen Abrahami cffe concedebat,quostamen aliàs filios di- 
abolietfe contendebat: & alibi fervi Chrifli appellantur, qui fedu- 
cebantur ad fornicandum & idolothyta manducandum. quo fenfu 
hodieomnesetiam;quicunque,in omnibus mundi partibus, Chrifli 
nomen profitentur,Ecclefia Chrifli dicj poffünt:Etilli ecclefia Chri- 
fti funt,qui (alutaridoctrinz quá profitentur,obediunt,quo refpectu 
ecclefia,Chri(lifponfa,&Chriflus ejus Servator;dicitur.Ecclefia rur- 
fus ifta, que falutarem doctripá profitetur;licet ei non obediar,con- 
fiderari poteft, canquam univerfalis: que vero candem & profitetur, 
& eiobedit, ut fpecialis. Jam excommunicati licet non fintin ea ec- 
cle(ia,quz proprié (icappellatur,velin particulari a qua fegregantur: 
mon poffunt tamen privari nomine eccle(ia vulgariter & minüs M 
ward [e ri 
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prie itaacceptz , nec fegregati elTe cenferi ab illa univerfali ecclefia, 
quamdiu falutarem doctrinam retinent. Imó excoipfo, quód, ut 
Chrillus praecipit, tractandi funt ut Publicani & Ethnici , patct,cos 
non effe Ethinicos reipfa , nec definere cffe Chrillianos prorfus, ob 
excommunicationem. 

DeSchifmaticis vero dictum eft, eos in ea tantüm non effe cce 
clelia, aqua fe fegregant: interimin Chrifti ecclefia re ipfa elTe, lav 
lutarem doctrinam teneant. Quod a me fo]:44. & 46. difertéoften- 
fum fuerat de fchifmaticisin genere, & declaratum in fpecie,exem- 
plo Graca eccle(iz , ut mirer, quomodo fraudem mihi objicere po» 
tuerit Borcovius, quafi fcilicet, cùm de fchifmaticis in genere loqua- 
tur Miedzibozius, ego de fchifmaticisin fpecie differam , qui tamen 
diferté itafcribo : Quifcbifmatieus eft , ia non deferis aliquam ecclefi- 
am , quam puret effe veram, quod effet, nolle cum veris Chrifli membria 
babere communionem: fed eam,quam deferit,ideo deferit, quód eam fal- 
fam effe credat. Itaque nonvule babere communionem cum membris 
Chrifli falfis ex fuo fenfu. Loquor nunc de fcbifiaticis in genere. Hacte- 
nus mea verba. Alia etiá his fimilia habesfol-45,quibus doceo,fepara- 
tionem illam, quam fc hifmatici faciunt, nullo modo efficere , utilli 
non int ineccle(ia,dummodo falutarem doctrinam habeant, 

Porró dum ait Socinus, facilé agniturum eum , qui falutarem 
Chrifli doctrinam B^beat , quinám (int ii , qui fimiliter falutarem 
&hri(li doctrinam hal eantac profiteantur: Miedzibozius ver hoc 
fal(um effe eo docere volebat, quàd ii, qui ab ecclefia Romana [ccef- 
ferunt, & quos (alutarem doctrinam habere nos confitemur, aliiali- 


- osnonagnofcant,quin imó perfequantur: Ego dixcram,nonclTe ab- 


ufum cum ipfare, necid, quod peraccidens fit, cum co, quod perfe 
fieri polTe dicitur, confundendum. Senfumautem verborum Socini 
eife, cum qui falutarem doctrinam habeat , facilé agnofcere pole, 
quinám(üntii, qui militer eam habeant: interim fieri polfe , ut, 
quemadmodum docui in defenfione mea , multa interveniant , qua: 
hoc judicium impediant. Docucram etíam, fuiffe quosdam in(igncs 
ex Evangelicis,quiid agnoverínt. Docueram denique,notlrascccle- 
fias, qua híc in Polonia funt & alibi , illudidem agnofcere & palam 
profiteri. Ad hzc quid Borcovius? Ait, fatis efc, quod offenderit Mie- 
dzibozius nos, qui ab ecclefia Romana feceffimus , nos mutuo veipfa non 
agnofcere pro- Chrifli ecclefia, Scd hoc iterare tantüm ell verba Mie- 
dzibozii,non defendere eum, quod (ibi Borcovius propofuerat. Di- 
co igitur denuo: Socinum loqui deeo,quód per fe & naturá rei infpe« 
Qi fieri dcbeat,vel reipfa fiat ; &, eum, qui falutarem doctrinam te- 

nct; & 


19 de Ecclefia. Carpi, 
net, & profitetur , ftaconfiderare, ut ab aliis, que fafataris doctrina 
non funt,prorfus (itliber: Miedziboziusautem talem nobisintrodu- 
cit , qui prater falutarém doctrinam , quam tenet, variis erroribus, 

quos etiam pro falutari doctrina habet, implicatuseft,vel faltem plu- 
ya habet pro neccffaríis,quám revera funt necetfaria. 

. Aititerum Borcovius, cos, quia Romana ecclefia fecefferunt, 
non taptüm nonagnofcere fe invicem pro ecclefia, fed ne poffe qui- 
dem, maxime velint.Id veró quomodo probat? Nam flante ,ait,fide, 
quam babent Lutberani c» Calviniani,de Chrifto ejusque vera divinita- 
te nunquam animum inducere poterunt , ut Yos Arianos in Ecclefia fua 
babere velint. im fi ita res ferat , millies ad Papiflas redire mallent, 
quàm vobiscum commercium aliquod babere , quod vel inde patet , quód 
non poteft illis quicquam gravius accidere, quam fi quispiam vos ab illis 
prognatos affcveret. Hec verba alfcribere libuit , ut (peciestantüm, 
quamverj habere videntur tantó magis appareat. Videné, benevole 
ic&or , Borcoviü etiam ipfam rem cumhominum ignorantia & ab- 
ufu confundere? Novimusquidem & experti fumus, qua (ithacin 
«c Evangelicorum pertinacia , qua [tante , agnofcere eos pro Chrifti 
ecclefia nequeunt, qui ca revera funt: fed fi rem ipfam per fe confi- 
deres, jampridem a no(lrisdemon(rarum eft , & demon(lrare por- 
rò femper parati fumus , flante fententia Evangelicorum deChri(to 
& cjus divinitate , nosuná cumillisnon rantüm effe potle, fed etiam 
teneri effeunam eccle(iam;& per quos (tat,quominüs id fiat,cos gra- 
viter peccare,& (i fcientes id faciant,ob eil quasdam carnales, vcl 
faltem parum fpirituales,de falute etiam periclitari. Nam,quz apud 


cos de Chrifto & divinitate ejus viget,(ententia , non tollit per fe fi~, 


dem inChrilum & veram fan&timoniam , finequa fide, & fancti. 
monia,impoflibilee(t Deo placere vel Dominum viderc.Itaque fpe- 
samus, Dco adjuvante, fore, ut malint nobiscum effe in una ecclefia, 
quàra ad vos redire Lutherani & Calvinitæ,præfertim magis fobrii, 
quorumbjc potiflimüm habenda e(t ratio. Quod (i fiat, quid tum di- 
ceret Borcovius cum fuis? Nonné tunc conftaret, eos,qui falutaretn 
doctrinam habent;agnofcere cos, qui fimiliter doctrinam falutarem 
habent & profitentur? 

Porro digrediensare , ut ipfemet faterur Borcovius, carpit id, 
quod dixeram, inter nos & omnes,qui a Papatu fecefferunt,(ficenim 
Jocutus eram , non veró de folis Lutheranis & Calviniftis)de funda. 
mento fidci convenire. Sed (ine ratione. Sic enimait: At illi bocne- 
gant, & non vidco , cu magis ea in re vobis credendum fit , quàm illis: 
$cd parum cfl hocillosnegarc , nifi fimiliter rationes afferant, cur id 
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negent, vcl potiùs, nifi noftras, quibus id probamus, evertarit ratios 
ncs, quibus [lantibus,videre poteft Borcovius, cur magis nobis eain 
re credendum fit, quàm illis, Sed'ipfemetBorcovius patrocinium 
fufcipit Evangelicorunt, & docet, non ete idem fundamentum no- 
ftri & Evangelicorum,dum influnc modum ait : Nonné Chriftus per- 
tinet ad fundamentum fidei. Igitur cir illa, ex quibus confl at nempe hu- 
mana cr divinanatura , dequa, um inter vos ej illos non conveniat, 
quomodo freri poteft, ut idem fundamentum fidei habeatisè Fatemur, 
Chriftum non tantüim pertinere ad fundamentum fidei , fed etiam 
folumetfe fundamentum ejus. Negariusautem, omnem de Chrifto 
fententiam,ad fundamentum fidci pertínere.Satis enim effe, (i creda- 
tur,Iefum etfe Chrillum,luculenter & copiose teflantur facra liter, 
inprimis veró D. Iohannes inz. Epift: ubi ait: Qus cff mendax nifi is 
qui uegat quàd lefus non efl Chriftus? & iterum:Omnis fpiritus, qui con- 
fitetur lefum (effe ) Chriftum, qui in carne venit, cx Deo efl. & iterum: 
Omnis quicredit, quòd Iefus oflCbriflus,ex Deo natus eff. Yn hoc igitur, 
quia nobis cum Evangelícis, & omnibus qui a Papatu fecetferunt , 
convenit, idem fundamentum fidei nos habere, jure gloriari pof- 
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communionem Chri(lianani non ideo detre candam effe,credimus, 
quód credant,Cbriflum ex duabus conftare naturis: fed quod ca cre- 
dant, quibus (lTantibus, credi nequit, Iefum effe Chriflum, de quibus: 
jam fatis alibi in defenfione & hac refutatione dictum elt. 

Fruftra igitur id a(tutiam noflramappellat Borcovius, quod ma~ 
ximum ferè,in noflrasecclefias a Deo collatum, beneficium cen(en- 
dum e(t , quód fcilicet tenemus, tum quod fit fundamentum fidei; 
tum qux fintad falutem nece ffaria dogmata,idque rationibus firmif- 
fimisatferimus. Magna veró efl audacia,ne quid gravius dicam,Bor- 
covii,dum aiti Credendum efi quod Ecclefia Chrifti tanquam à Deo rea 
velatum proponit, quidem ita,ut nibil eorum, qua credenda exhibet, 
pertinaciter negetur. Hoc enim,nec quoad verba nec quoad fenfum, 
ulpiam fcriptum extat. At ait Borcovius: Neque enim Chriftus cum A~ 
pollolos mitteret ad pradicandum , voluit credi boc aut illud duntaxat, 
fed abfolute dixic, qui crediderit e baptizatus fuerit , indicans omnia, 
que ab illis propofita effent,credi oportere. Sed hic duplex elt error & 
fallacia. Primüm enim de ecclefia in(lituta erata Borcovio quattioz 
argamentum veró cur in Apoltolis finit? Num idem cff ecclefia, 
quàd Apoftoli? At hoc nihil fallus dici potel. Apoftoli enim funda- 
mentum funt ecc]etia : ecclefia verð ecclefix fundamentum elfe ne- 
quit.Cre dimus igitur omniaque Apollolt docucrunt:& ob id ipfum 
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€4, quz ecclefia, nempe Pontificia, extra doctrinam Apoflolicam, 
docet, credere non poffümus, quia fcilicet ab illisequg Apoftoli do- 
cuerunt, non tantüm diverfa fed étíarn illis adverfa pleraque cffe ap- 
, paret. Deinde omnia ; que ab Apoftolis traditafunt, credenda effe 
nccelffaríó, cum demum dici potelt,(i quisea intelligat: At,fi de qui- 
busdam dubitet, & caufas dubitandi juflas habere videatur, quomo- 
do cavera cfTe credere poteft,cüm quicquid (ine fide,hoc cfl;inecer- 
ta de aliqua re perfuafione fit, peccatum fit. Nonné Apoflolus docu. 
érat, legem cerenionialem fub Evangelio nullam effe : & tamen plu- 
rimierant;qui ea de re dubitabant,(ine jactura falutis? Nonlicet igi- 
tur non credere caomnía,qua quis vera effe cognovit: at fieri poffe, 
utaliquis multa eorunz, qua vera funt, pro verisnondum habeat, & 
famen fervetur ,nemo negare poteh , nifi potiflimam humani gene- 
- fispartem condemnare velit. P; : 4 

Scd audiamus aliud argumentum Borcovii, Si fufficit, ait, aliqua 
fantüm credere, bacratióne nec Turcarum fides effet mala. Nam et illi 
quedam de Deo Cbriflové credunt. Sed nosnon dicimus, fufficere,ali- 
ua credere: fed contendimus, requiri ad falutem , ut quis credat, le~ 
fun effeChri(lum,tetle facra (criptura.Qua creditio(ut fic loquar)& 
fiduciam inCliri(to collocatam,&obcdientiam praceptis illius debi: 
£am,neceffarió complectitur. Hoc veró, quia non credunt Turca, 
fiamIcfum mortuum effe negát;ac proinde refufcitatum c effe cre- 
dere non poffunt: Chriflum porró rieque adorant neque invocant: 
denique non ex Chrifti, fed ex impuri Machometis prefcripto vi~ 
vunt, quod eft,Chirillum divina poteftate privaré, imó negare, eum 
éle Chriftum, quomodo; quafo,huc adduci a Borcovio, nifianimo 
malevolo,potuerunt? Budn&o infültet Borcovius, fi isnon credidit, 
quod Turca credunt, non nobis, quiunàcum omnibus Chriftianis 
eredimus,Icfum conceptum ex Spiritu Sanéto,natura effe ex virgine 
Maria. A : 
, Digreffione hac abfoluta,ad rem redit Borcovíus,& inter nos & 
alios non convenire nec convenire poffe iterumait , &docctco, 
` quód Seroeium Calvinus combu[Jerit , c» Lutherani de nobis omuibus 
Jupplicium fumendum effe decreverint. Sed ad hoc jam refponfum eft, 
nori elfe fcilicet errores allegandos, & ignorantias quorundam) nec 
confundendum id, quod fit per accidens, cum co, quod rei riatura fc 
ciim fere, Nam quod Calvinus fecir, id plerique Calvinifta & türic 
rcprehenderunt,& nunc non approbant níagis pii. Ouod Servctum 
Mcetliam noltrű appellat Borcovius,in eo ingenio fuo indullit,cujus 
€um ob vocationem pudere deberet, Meflias nofter Icfus Nazarenus 
C3 cit; 
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e(t: Servetus frater nofter & fervus Meligunå nobifeum fuit, quf 
vitam profundere, quàm fententiam de lefu, quam veram effe cre- 
debat, deferere maluit , quz resyaldè jucundam ejus apud nos reli- 
quitmemoriam, & perpetuam illi apud omnes bonos commendatí- 

“onem, &apud Deum gloriam,paritura eft:Calv inus veró Clirillo,ni(i 
relipuit rationem ejus fa&i olim reddet. Quz Lutherani de nobis o- 
mnibus (latuerunt,ea ipforum jgnorantiæ,& zelo fcientiâ carenti,af- 
fcribendafunts & hinc agnofcendum ek, illos plura pro fajutari do- 
rina habere, quam habenda funt reip(à: & praterea ex Papatu hane 
contagionem fecum attulitfe , inquo nemo tutó vivere potet, nift 
in omnibus cum aliis confpirationem fimulet, Quanguan contra 
noltros nihil unquam decreverunt Lutherani , fed contra Ana- 
bapti(las. Nos veró , quiabaptifmum aqua rem indifferentem ete 
ftatuimus, & incoidfequendum docemus, quod publicazdificatia 
exigit,&Chrifliana charitas poftulat, quomodo illisaccenferi potTu- 
mus? 

Alteram meam refponfionem , quód fcilicet infigaesex Evan- 
£gclicis viri, agnoverintpro Eccefia omnes, qui funt extra Papatum, 
ita repellit Borcovius; Neque tejuvat Acontii er Bauofii teflimonium. 
Nam illi de fuis Evangelicis loquuntur,de vobis ne verbo quidem menti- 
onem faciunt; c fi facerent, non unius aut alterius, fed omnium come 
mune judicium bic|pe&£andumeflet , qui vosne Cbriflianorum quidem 
loco babeat tantum ab efl ut vos pro fuis agnofcere velint, Scd n&c ego 
dixeram, cosno(lrj mentionem facere: tantiim ex eo,quod uterque 
fcribit apparere docueram,cos nec noftros ab Ecclefia rejeciffe,(tan- 
tibusillis, quasex fcriptisillorum adduxeram, fententiis, Cui nunc 
addo ex Acontio jllud , quód, formam Symboli fidei Chritlianz de- 
[cripturus,fic illud ordiatur: num folum verum Deum novi, c eutit 
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Vnde fané nimis manifeRtè apparet,eum , ut etiam pauló antea dó- 
cnerat, velle ut ea tantijm in (ymbolum fidei referantur, quz ii(dem 
verbisexpretlé & diferte jn facris literis continentur, Quo admiffo, 
jam, nollras eccle(ias pro Chrifli ecclefiiscum agnofcere , conftat. 
Quicquid ením in facris literiscontinetur , id totumrecipimus: & 
contrarium illi nihil prorfüsadmittimus. Nego autem,hic vulgi vel ; 
, omnium Evangelicorum judicium curandum etle.Plurimi enim, ut 
in defen(ione docui, hac de re vel nunquam cogitárunt, vel rationi- 
buscarnalibus in tranfverfum rapi fe palli funt. Satise(t docuilfe,vi- 
ros quosdam infignes ex illis hoc perf exiffe. Hincenim conflat, 
pon vircligionis Evangelicg ficri, quàd alio alii perfe quantur , fed 
FÉ a vitio 
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vitio ipforum Evangelicorum. Quomodo enim aliisid viditfent alii, 
qui tamen pro Evangelicis femper funt habiti ? 

Tertiam meam refponfionemficco pede tranfit Borcovius, for- 
ta(fe contemtu noftri. Sed contemnere aliquem; non eft eum refuta- 
ve. En vides,quód noflra Ecclefie, quæ,utin Deo gloriemur,nulla re 
ecduntaliísagnofcunt pro Chrifli Ecclefia omnes;quifalutarem do- 
Grinam tenent , quantumvis in multis alioquin rebus di(fentiant, 
Hinc con(lat, verum effe, quàd,qui falutarem doctrinam habet,faci- 
Je ctiam agniturus fit, quinám (int ii, qui fimiliter falutarem doctri- 
nam habent. 

... Sub finemcapitisait, fe de traditionibus eccléfiz nolle mécum 
litigare,quód bac ad caufam non pertineant,& obiter tantum aMie- 
dzibozio dicta 6nt.Sed errat Borcovius, Nam ad tolledam vim argu- 
menti Sociniani, quód fcilicet fufficiat ad falutem, fi quis Chrifli præ- 
cepta fervet, allata fuerant a Miedzibozio precepta Eccle(iz, Defense 
dendus igitur ñon deferendus erat Miedzibozius. Non nefcimus at- 
tem, quare in tanta veritatis luce Traditiones fuas defendere Borco- 
vius cergiverfetur, Pudet fcilicec eum id defendédum fuícipere,quod 
defendi nullo modo apud prudentes pote. 

Sed rmavult me docere Borcovius,dum ait: Interim tamen te do 
cebo, non continu fequi, fi ecclefia aliquid flutuat, quod non expreftà in 
facris literis habeatur, illam conira verbum Deifatiuram., Habet enim 
Spiritum Dei , aquo regitur , neque unquam committet,ut aliquid coni» 
trarium ii5,que a Deo precepta funt, flatuát: er tamen protempore er 
Fe nata feret leges fidelibus néceffarias. At ego dico: 1, Nimis audacter 
id tribui eccle Roman , quod verz Chrifli ecclefiz convenit. 
Romanaenim ecclefia Chrifli écclefia corrupta ett , quá vitam & quà 
confeilionem. 2. Ncc minusaudacterillud dicitur, potTe Écclefiarà 
veram leges fidelibus nece Marias(nempe ad falutém) ferre pro term- 
pore & reriata,quod riccullo facrarum literarum teftimonio, necra- 

| tione, necvérilimilitudine probaripoté(t. Quód fpiritum fanctam 
"áttinet , aquo ecclefia regitur, isponineum finem datus illi eft , üt 
tiovasleges,prater eas,qua a Chrifto & Apollolis latz funt,ferat,fed 
üt a Chrifto latas leges intelligat,& obfervet. Non permittitetiam 
Spiritus factus , uteccle(ia contrarium quid praecptis divinis ftatu- 
át, quamdiü ccclé(ia fe regi ab illo patitur: fed quia DeusperSpiritum 
fuum neminem cogit, imd ecclefia degénerare & Spiritai Dei refifte- 
tc poteft, fieri ctiam poteft , ütfpiritui divino contraria multa praci- 
piat. Ad ordinemin ecclefia confervaridum, poffe nonnullaab eccle- 
fia conflitui, non negamus: ad falutem veró nece Mariò pertinensni- 
hil pror 
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hil prorfus ecclefiz conflituere licere , perfuafiffimum nobis e(t, .e 
notahac efl fpiritus Antichrifli ,preter Chri(li praecepta, aliquid ad^ 
falutem neceffarium proponere velpræcipere. Atait Borcovius s 
Non fiuflra dium eft illi. Sip ligaveris fuper terram , erit liga" 
Ligadoadquos tum c incelis. Fateor non fru(lra dictum id efe, Sed duo nego:r.Di- 
petincat Mata Gum hoc effe ecclefix Dictum enim ell,ex mente Borcovii,foli Pe- 
tro, ex noftraautem Pctro, & fub ejusnomine Apoflolis omnibus, 
Apofllolos autem & Ecclefiam diverfa elfe, jam fuprà demonflravi, 
& ipfaresloquitur. Datur enim ecclefia (ine Apoftolis:& Apoftoli fis 
Ligatio quid fte ne ecclefia (ut vulgo hac vox accipitur) con(iderari poffunt, 2. Ne- 
go hanc legationem,quando de ecclefia etiam przedicatur alibi, Ggni- 
ficare vel includere poteftatem ferendarum legum , quibus obligan- 
tur fideles. Ipla enim rerum complexio,de folis hominibus in Chri- 
fli ecclefiam vel adoptandis, velex ea cjiciendis,verba ifta accipien- 
da effe , manifeflé demonf(lrat. Qua de re extat fatisprolixa difputae 
To tratatu de ec- tiofuper verba Chrifti Matth: 16. a noflris nuper edita, 
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iy YOc docere vult Borcovius co , quód ecclefia femper effe, pato? 

resque afpectabiles perpetuo nexu fibi fuccedentes habere de. 

bucrit. Adhocego refponderam, non tantiim, quod hícrecenfet 

Repetitio ane — Borcovius , minime necetfarium elfe, utecclefia Chrifli afpectabilis 
pe otüin. femperextiterit : fedetiam, quód dici poflit, femperextitiTe veram 
ecclefiam quatenus femper ii extiterunt, qui falutarem doctrinam, 

tenuerunt, fi fcilicet ecclefianon cenfeatur numero, fed fola verita- 

tc. Idque inde conllare , quód peromniaferé fecula fuerint Docto- 
res,quicumillis,qui falutarem doctrinam habebant , conflictati fint: 

Imó quód interillos ipfos,qui multos errores tuebantur,vera tamen 

ccclelia afpectabilis cffe potuerit, imó fuerit, Hoc totum omittit 

Borcovius, utappareat , eum non tamveritatem quàm victoriam 

quarere,& caufas me cavillandicaptare. Sed hoc ita indicato, videat 

]Ic&or,quidde Borcovio fentiendum fit. Nunc dico, Borcovium, li- 

cct fuis, utait fub finem hujus cap:, nobis id explicárit, quàm Mic. 

dzibozius, nihil tameneffeciffe, Primüm enim nec probavit, nec 

probare unquam poterit, neceffarium effe , ut femperextct vera 

huilti ecclefia afpectabilis, qua fcilicet (alutarem doctrinam habe- 
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at. Et certè non culpå caret, quód, aggre Murus hujus rei probatio- 


nem, tam prolixuseil indocendo, ecclefiam debere etfe vifibilem, | porco], pros 
Hocenim frullraprorfus eft , cüm nemono(trum id unquam nega- banon neces 
verit: (ed fponte confitemur, per vocem ecclefie, (impliciteritaag. J4r/ 


ceptam, (ape intelligi ecclefiam s(pectabilem. Hoc ipfemet Borco- 
viuspravideris, tandem ad ipfam quzflionem accedit,& ait: Aliter 
[aluti bominum, qui fefe ad Ecclefiam aggregare debent , confultum non 
eftet.Sienim.omn tempore homines falvandi funt, fequitur omnibus eti- 
am [eculis ecclefiam expofitam efte debuiffe, c m,ut ditum eff nemo ex- 
tra ecclefiam falutem .confequi poffit. Sedhocargumentum falfa pri- 
müm nititurhyporhefi. Nam xqué incertum ell & falfum, homines 
omnibus feculis efe falvandos , utincertum efl & falfum,omnibus 
feculis ecclefiam fuiffe. Cüm«enim Deushomines tradit in fenfum 
rcprobum, & vim errorisillismittit, utcredant mendacio,ut judi- 
«enturomnes,quinon crediderunt veritati, (ed confenferunt iniqui- 
tati , quomodo tunc dici potuithominesfalvandos effe? Cùm item 
Babyloniaex vino ire fornicationis fuz potavit omnesgentes,quo- 
modo omnes falvandi erant ? Liberum fcilicet Deo ell permittere, 
utupà cum veritate ad tempus & ipfa vera Chriili ecclefia intereat, 
ut in re(laurationcillius tantàó major Dei & Chrifti appareat provi- 
dentia & poteftas. Deinde falfum effe dico, fi Deus velit omni- 
bus feculishomines fervari , veliecum etiam ,utomnibus feculis it 
expofita ecclefia. Pole enim aliquemfalutarem doctrinam tenere & 
profiteri, etiamfi vclnemo fit , quiunà cumco illam teneat & profi- 
tcatur, vel faltem italongé abfit ab illa,ut fefe ad eum aggregare nul- 
lo modo poliit, ipfa resloquitur. Nonnéenim lobus, Lothus & alii, 
etiamfi effentinter medios hoftes conílituti, nec ad quenquam alio- 
rum aggregati revera Dei crant cultores? Nonné,qui vel in Italia,vel 
Hifpania, vel India falutarem doctrinam tenent, falvari poflunt, eti- 
amli ad nullam fint aggregati ecclefiam ? Nonnéidem fentit de fuis 
Borcovius, quos fe habere credit in Anglia,& aliisregnis, in quibus 
libertas exercenda Pontificiz religionis nonconceditur, eos/fcilicet 
fervari poffe,etiamfi ad ecclefiam Romanam nunquam publice fe ag- 
gregent? Necimmerito;Namfi doctripam falutarem haberent, jam 
effent in ecclefia re ipfa, & ad eam pertinerent ,ubivislocorum exi- 
flentem: quemadmodum omnes, qui doctrinam falutarem tenent, 
reipfa ad ecclefiam pertinent & in ea funt, ubicunque tandem alii 
fint, qui doctrinam (alutaremtenent & profitentur, Et cùm dicitur, 
extra cccle(iam fervaripotfe neminem, non is illorum verborum 
fenfus efl, quem Borcovius fingit, quód nemo,ctiam(i ur m fa- 

utare m 


Rom: 1.28, 
2. Thef: 2. 1f» 


Deus non fem 


ptt 


vult hominesigre 


vari. 


Apoc: 14.30 


Doårinam falus 
tarem habere, ch 
cffc 1n ccciçhiae 


Quo fenfu extra. 


ecciefiam non 
falus, 


fie 


Pral: 9.14» 
& 107.18. 
Efa: 38. 10, 


Quid ecclefie 
gromiffum fit a 
€hrifto, 


Perfeverantia in: 
fide nemini pro- 
mif e(t, 


Mrguzhentum. 
BorcoSii peri- 
le. 


OTCE 2.23, 
Bomy, 25, 


Romi y, 18- 


Carli. Refutañonis tràfatus 36 


lutarem habeat, fervati poffit, nifi cum aliis(itcommtünione qua- 
dam & focietate conjunctus.hoc enim non femper penes nos eft, (ed 
penes ipfumDeum:fed fenfus e(t,ne minem fervari poffe,qui non ha- 
beat doctrinam falutarem. Hoc ipfo enim eft aliquis in ecclefia,quia 
illam doctrinam falutarem teneat. 

Sed hoc omiffo, alia addit argumenta Borcovius, Quorum pri- 
mum cll, promiffio Chrifli, quà pollicetur fore ut contra ecclefiam ipfi- 
us nulle inferni vires prevaliture effent, prevaluiffent autem f Eccle- 
fía deficeret. Scd mutat Chrifti verba Borcovius. Chriftus enim non 
dc viribus , fed portisinferni, loquitur. Porta autem inferni, ídem 
funt,quod ipfum infernum. ut porta mortis, idem fant , quod ipfa 
mors. Infernumautem, non diabolum vel demones fignificat, fed 
ftatum & conditionem mortuorum. Vnde con(ítat, Chrillum non 
promittere eccle(iz , cique qualicumque, durationem in hac vita 
perpetuam:fed eccle(ig,qua per excellentiam ita appellatur,hoc e(t, 
iis, qui ip(L'obediunt, vi&oriam de inferno,hoc cft, de flatu mortuo- 
rum, ita,ut dicatur, fi Eccle(ia manferit ecclefia, cam a morte velin- 
ferno füuperatum nó iri: an veró manfura (it femper ecclefia, hoc nec 
hinc nec aliunde probari poteft ullo modo.Et certe alibia noftris & 
amcipfo demon(lratum eft , non poffe extare promiílionem de du- 
rationc Ecclefiz,cüm hoc pugnet cum natura religionis, qua e(t, ut 
homines fponte (ua Deum colant. Vbiautem promif(liodurationis 
eftiibinece(litas c(l,& fpontancea voluntas perit. Nonigitur facimus 
mendacemChriflum,(quod fatis impudenter nobis objicitBorcovi- 
us:Jfed fallacem promtílionisChrifli fenfum effe docemus, quem il- 
li affingit cam fuis Borcovius.; 

Quod veró (ut ampliusargumeritatur Borcovius) hac ratione,fi 
fcilicet defiflere polit Chri(ti Ecclefia, deteriori futura (it conditio- 
tie, quàm ludzorum Synagoga, qux nunquam defecit &c. id nimis 
trivialeargamentum efl, Nam &, ludxorum Synagogam nunquam 
defecitfe,dici non potek. Cùm enim,ad idolatriam conver, Deuri 
faum deferuerunt, verus Dei populuseffe pror(usdefierunt,& non, 
nili nominetenus, ita appellari meriti (unt. unde illud Offee : Vocabo ' 
non populum, populum meum : Ec(i tamen illa non defiiffet,definere 
tamen Chrifti Ecclefia potuiffet, non quód, eccle(ia Chrifti , quate- 
nusveracjus eccle(ia c(t, deterioris (it conditionis, quàm fynagoga 
Judaica, fed quàd corrupta ecclefia Chrifti Gt infelicior,& tantó ma- 
gisobnoxia divinisjudiciis, quantó major huic , quàmilli contigit 
gratia, Nanvira de cælo,hoc cíLantea inaudita, revelata eft fuper eos 
qui Evangelium fprcverunt ; & nullosgravius Dcus punivit unquar 
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quam contemtores Evangelii. Quo accedit,guòdSpiritus fanctus de- 
fe&ionema fide per Antichri(tum,füb novo Teflamento praedicit, 
quod in veteri Fa dere nufquam legimus. 

Matth.16. non agi de Ecclefia invi(bili; quod Socinus docet , fri- 
gidé probat Borcovius.Ait enim de.eadem Ecclefjaibi fermonem ef- 
fe,de qua infr.c.i8.Matthzi,.Scd hoc probandum erat Borcovio, non 
veró itapudéaffirmandum, | Diver(z enim utriusque loci circum- 
ftantiæ contrarium prorfus (üadent, Adid enim, ut quisad Ecclefiam 
deferri pollit, fatis c(t, cam extare alpectabilem;etiam(i non conftet, 
anDceo obediat:ad id veró,uteccle(ie promitti poífit,eam ab inferno 
non füperatum iri, neceffe prorfus eft, eam Chrifto obedire. 

Addit deniquc hicaliquid Borcovius, nefcio quo fine,certé (ine 
omni juíta cau(a,dum fic att: Ouibus verbis Matthei 118. aperte often» 
dit (Chriftus ) in Ecclefia fua fore, non tantèùm bonos, fed etiam malos, 
quod de vefira invifibili dici non poteft, quippe quam ex folis fanttis cov 
electis conflare dicitis. Ad qua opere pretium e(t pauca paul accu- 
ratiüis repondere, prafertim cùm aliquotiesin hoc fcripto prodat 
fuam ignorantiam Borcovius,ut ctiam Miedzibozius, in fententiade 
Ecclefia Chriftiinvifbili. Primùm vox Fore nimis pragnans eft. 
Tantüm enim non neceffitatem infert, que camen nullainco eft, de 
quo differtur, Cùm fieri pollit,faltem ad ternpus,ut nulli mali (int in 
ecclefia Chrifliafpe&tabili, (i non in omni , faleemin aliqua .Non- 
nécnim Chriítus ad Ecclefiam, que Smyrna erat & Philadelphiz, 
Ícribens,ita eos commendat, ut nihil eis objiciat,in quo correctione 
vclrefipifcentià indigerent? Id autem proculdubio fa&urus non fu~ 
ilfct, (i tale quid in illis deprehenditfet, utapparet ex aliisad alias ec- 
cleíjas cpi(tolis, in quibusnon tantüm enormia peccata, fed leves e- 
tiam nzvos, & interdum unum tantüm acriter perflringit, Et quod 
de una atque altera ecclefia legimus, quid AE i EAE ctiam 
dc aliis cogitari poffit? Sed non funt cenfendæ Eccle(iz alie ex no- 
flris vel ex nobis, fed ex ipfa Evangelii virtute & natura. Itaque uffi- 
cit dicerc, Chriftum oftendere his verbis, effe potfe inecclefia noa 
tantümbonos fed etiam malos. Deinde quid hoc ad rem facit, Bor- 
covi , quódin ecclefia poflint effe tam mali quàm boni... Nim ideo 
Romana ecclefia erit p cectefo, quia in ea funt cam mali quàmbo- 
ni? Velnum ideo nontItvera (ignificatio vociseccle(iz, quam nos 
illietiam tribuimus , quód fcilicet interdum pro folis fanctis & ele- 
ctis accipitur? Certè,etiamhi in ecclefia cffe pollint tamboni, quàm 
mali: noneftramenvera Chrifti afpe&abilis ecclefia , in qua mali 
funt perpetuó, Nam mali, qui funt in Ecclefia, quá mali ferendi non 
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funt,fed aut ad frugem perducendi adhibitis variis,quz in Sacris lites 
ris extant, mediis & modis: vel tandem ex cadem prorfus funt ex- 
communicandi ; ita ut dici non pofiit jure,in eccle(ia etTe tam malos 
uàmbonos. Nam qui non ferunturin ccelefia, ii revera etiam non 
(inr in ecclefia. Loquorautem hic , ut fuprà eciam indicavimus de 
ecclelia particulari.HincChri(Tuscommendat etiam eccle Ephez 
fianz angelum, tã ex aliis virtutibus, tuny ex ea quód malosfulline- 
re non potucrit. Quod veró ad invifibilem ecclefiam attinet, expen. 
dendum elt, cam non ifto fenfua nobisappellari, qual némo oculis 
afpicere eam polit , ut eam Borcovius & Miedziboziusaccipiunt, 
qui invifibilem & latentem pro codem habent.Tam enint funtvi(i. 
biles; utalii,quos viibilem ecclefiam appellamus : Sed invifibilis ec- 
clefiaa nobis illiappellantur , qui Chrillo obediunt, idque obeam 
caufam, quód nemo fit hominum, qui perfe&té fcire poflit, quinám 
Chrifto obediant;cüm virtus fimulari polit. Ita ut invifibilis ifta Ec-- 
cle(ia,nontantüminter vi(ibilem effe pollit, fed ctiam neceffarió (it, 
& extra vilbilem e(Te nequeat: & poffünt iidem hominesconfidera- 
siut Chrifli ecclefia afpectabilis & inafpectabilis. Afpectabilis, qua- 
tenus falutàrem doctrinam tenent : Inafpectabilis , quatenus eidem 
doctrinz falutart obediunt. Vt eninvafpectabile c(E,& judicio noftro 
fubjacet', quinám doctrinam falutarem habent, cüm norma fit nobis 
tradita , fecundiím quam de doctrina falutari judicium facere poilu- 
mus: fic rurfus inafpectabile, nobis(cilicet hominibus;e(t,an ii,qui 
doctrinam falutaremtenent , eidem obediant. Am aliquis doctrinas 
falutari non'obediat; & ita non fit ex numero fervandorum, facil di- 
gno(ci poteft. Manife(la enim funtopera carnis, quz qui faciunt , 
utregnum Dei poflidere non polfünt, fic etiam revera fidelesnon 
funt;autvera membra ecclefie:fed;an aliquis falutarido&rinz,quam 
profitctur,obediat, nemo nifi Deus & Iefus Chriftus infallibiliter ju- 
dicare potell.. Nam ad obedientiam inprimis requiritur cor homi- 
nis, quod nemonovit, nili Deus & IefusChri(lus. De omnibusqui- 
dem qui externe piam vitamgerunt, bené fentire & fperare ,vilegis 
Chrilli, qua c(t charitas, tenemur: fed certo aliquid decernere de ta- 
libus, nemo hominum mortalium pote(Hita ut huc facere videantur 
ea, ciim A po(tolusait, Deum, judicaturum ondita hominum, & 
alibi, dunvait: Ne judicate quicquam ante uS veniat D0- 
minus, qui c illaminabit abfeondita tenebrarum , er manifeflabit cona, 
filia cordium , ci tunc laus erit unicuique a Deo. Ex quibus jam videre 
pote(t Borcovius quo jure nollram de ecclefia invilibili fententiam 
ita peritrinxcrit, | 
Scd 
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Sed & aliud habet argumentum Borcovius. Hocautem fumitur 
éx loco Ephef:4, ubi, quia Paulus aic, Chriftum dediffe in ecclefia (ua 
palloresin zdificationem corporis fui , donec occurramusomnesin 
unitatem fidei , hinc Borcovius colligit , ecclefiam Chrifli vifibilem 
femper futuram. Neque enim, ait, aut minifleria paflorum ejje poffunt 
in alia,quám vifibili ecclefia, aut ea perpetuo durare, fi definant ii circa 
quos ea exerceridcbent.Sed ad hanc locum refporifum fuit antea a me; 
non dici inillo,perpetuó extituros paltores. Poffe enim verbailla ad 
fola tempora Apoftoloruni referri,quibus fcilicetadbuc multa exta- 
bant,qua ab unitate fidei erant remoti(Iima,& tantürh doceri, quod- 
nám fit officium paflorü.Quod quia non refutatBorcovius,éredibile 
c(t,cum hic dormitalfe, vel (ludio id prateriiffe , quod refütare non 
admodunr óbvium erat, Nón fine caufa autem loco, dedit, quod eft a- 
pud Apoftolum, Borcovius habet reliquit , ut fcilicec haé ratione ta- 
cité innuat,, Paulum loqui non de fuis tantüdi , fed etiam longè poft 
fecuturis temporibus,de quo pauló inferiüs plura. YDG 

Sed habecadhucaliüd, ex Daniele fcilicet, qui regnum Chrifli 
ait e(Te aternum , nullumque finem habiturum. Sed aut ignorans e(t 
Borcovius,aut fophifTa.Differunt enim regnumChri(li,&eccle (ia il- 
lius: & potefl Chritlusregnum habere , ctiamfi ecclefia ejus cetfet, 
queinadmodum & Deüs regrium habet, etiamfi nemo fere fit,qui illi 
parcat, vel populus illiusetfe flüdeat. Tani enimDeus & Chriftus re» 
gnat fuper còs , quiab ipfo defecerunt, quàm fuper ilIos,qui illi obe~ 
diant, Hisita eviter iridicatis, Borcovius argumenta fua abrumpit, 
& ait : $ed in re clara ghid opus efl argumentise & deinde nios perflrin- 
git, qui chm non urbem, non villam non domum deronftrare pofimus, 
ubinam Ecclefia noflra ante centum annos fuerit jtalestenebras(nempe. 
dillinctionem ecclefiz invifibilem & invi(ibilem ) comminifci coat 
fuevimus , ut Indi , qui intra montes quosdam Ca[pios Regem e Sacer- 
dotem fr facrificia fè babere gloriantur quà nemini accedere liceat, Sic 
fcilicet illi faciunt, qui auf probationem defperant , ut fpem verbis 
fimulent,&aliis infultent.Sed fru(lrà efl. Nam etiamfinos illud cóm- 
minifceremur , quodait Borcovius ; tamen illi probarida íncümbit 
perpetua eccle(iz duratio, quam quia nec probavit, nec probare po- 
tellunquam , videat cordatus lector, quàm verum fit argumentum 
Pontificiorum, quí , ex daratione fuarum ecclefiarum, easdem ve- 
tas effe colligunt. Praterea quid nunc huc faciebat infultare nobis, 
qui ecclefiam invifibilem effecontendimus? Nosenim;uti negamus, 
necetfarium elfe ecclefiam vifibilem [emper duraffe: fic etiam nega- 
mus, neceffarium effe ullo modo , ut ecclefia invifibilis femper fue- 
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rit: Imó fi ecclefia vifibilis perire potuit, multó magis invi(ibilis; 
cüm multó faciliusfit (alutarem doctrinam tenere & profiteri,quàm 
eidem obedire. ` 

Iam veró exiis, quz ad ea, qua fufiüisexplicavitBorcovius, re- 
fpondimus, videat Borcovius & alii omnes, quàm fapienter dictum 
{it fub finem hujus capitis, nos intelligere non potuiffe , quodbrevi- 
ter infinuârat Miedzibozius de duratione ecclefiz. Non tantüm e- 
nim intelleximus, quz dixerat Miedzibozius, fed falfaetiam ea cefo 
probé nos intellexiffe,refponfjo noftra prior & hzc iterum indicat, 


RErurATIO CAPrTISIV. cujusticulus eft: 
Dari notas Cr propria figna Ecclefie Chrifli. 


O c iNuM idcó negare notas elfe ecclefiz , ut fecure fuos erroreg 
aar; dum nullus fit, qui de illis judicium ferat, vanae(t Borco- 
vii divinatio. Nonenim ncgatis,ecclefiam eflfe, quinegat notas cc» 
clefiz effe: Imó dum fine notisecclefiam nihilominüs effe conten- 
dit, nonné concedit, cum etiam effe poffe , qui deillitis fententiisju- 
dicet ? Sed durum eíl judicium ecclefie Romana de fententiis co» 
rum, qui ab ea diverfum ftatuunt. Statim enim, pofteaquam quis judi. 
cioilliusnon paret, facultatibus & vitá,ubi id! icet,privatur. Hoc ju» 
dicium veró an Chrifti Jefu miti([imiecclefià dignum fit , judicent 
omnes pii. 

Deinde, cùm nullas notas eccel(i a Pontificiis dari poffe nec fo- 
lere dico,(lultitiam me meam prodere ait Borcovius. Quid enim,ait, 
opus eft probare,de quo nullus unquain dubitavit? Omnium bec femper 
fit fententia, qui vitam eternam con[equi velit, eum in ecclefia Chrifli 
efje debere: Quia verò non conflat,que čr apud quos fit ifla ecclefia, na 
tas aliquas effe oportet, ex quibus coguoftatur, alioquin cognitio illius 
effet de|peranda. At (an& non magnain co e(t Borcovii fapientia,dum 
& omnium fententiam id elfe dicit, quod an omnesfenferint , fcire 
nec ipfe necaliusquivisullo modo poteft : & exeo, quód omnium 
fententia fuerit, qui vitam eternam confequi velit, eum in ecclefia 
Chriflieffe debere, confequi affirmat, e(Te notas ecclefia? Nonné e. 
nim pollibileeft , omnes(vel faltem plarosque) hac inre erratfe? Ee 
nonné fatis e(t , faluzarem doctrinam habere,& hociplo efe in Ec» 
clelia? 

Sed audiamus quomodo fe gerat Borcovius.Argumentum Mie» 
dzibozii reaffumit, & docet, Ecclefia: notam effe, univerfalem elfe, 
hoce fine interruptione durare omnibus fcculis, ex quo a Fic 
S DQs 
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& Apoftolis fundata eft, idque hac ratione: Quia femen verbi Dei quod 
fatum eft in agro patrisfamilias illius cæleftis , crefcere debuit ufque ád 
mefjem, feu ad finem mundi, Quia verà femen boc ab aliquo [fpargendum 
erat,debuiffe etiam e [fe [eminatores, qui illud femper fpargerent. Porrà 
quia fola Ecclefia Komana boc femper fecerit, eam folam efe Chrifli Et- 
clefiam, reliquos verò non effe Chrifti Eccleflam, qui ante Lutheri ne~ 
que fideles nec pafloves ullos habuerint. Hoc argumentum Miedzibo- 
ziia me difTolutum fuerat in deferiione mea,& fupra c.5. iterum dif- 
folutum eft, quó lectorem remitto, ut videat, jurcné Borcoviusita 
gloriabundüs dicat:Hoc tu refelle,fi potes quod fcio non poteris, nifi fi- 
giendo c tencbyas offandendo,ut adbuc fecifli. Nutic hocaddo di&is 
antea: Minime ex co, quòd femen verbi Dei, quod fatum efl in agro 
patrisfamilias,cre(cere debuit usque ad finem mundi,confequi,fem- 
per fore, qui illud fpargerent. Sarísenim eft, femelillud (emen fpat- 
fum elfe adid,ut duretcusque ad inem imundi.vélle autem,üt,qüefh- 
admodum fingulis annis femen fpargitur, fic etiam fubinde [emen 
verbi Dci fpargatur,& fint, qui illud fpargarit,efl velle,ut fimile cut- 
vat quatuor,quod ajunt,pedibus, Vna fementisefl verbi Dei, (emel 
facta a Chrillo & Apottolis: bac durabit perpetuó usque ad finem 
mundi. Quod veró faciunt alii vetbi Dei minillri, id improprie fe. 
minatio appellatur. Non enim novumaliquid illi fpargunt , fed fe- 
mel fparfum (emen cultodiunc, &,ütillud bominibus manifeftum 
fist, procurant. Vnde conftat, (emen cle polTe femper, etiamfi non 
fintqui illud ulteriüs fpargant,& ita tantüm féminis, non veró femi- 
natorum durationem ex hac porabola probari. 

Porró cim dico,argumentum Micdzibozii ex parabola petitum, 
infirmum effe & indignum Theologo;objicit mihi Borcovius, Cbri- 
fium etiam ex Jeufa parabolico: proba(je a Iudeis ad gentes regnum 
Dei (non ecclefiam!, utloquitür Borcovius ) transferendum effe. At 
ego conflanteraffirmo,& omnium te(limoniüm appello : Similitti- 
dincsrem non demonftrare, fed tantüm illullrare. Nec, Chriftumi- 
píà parabolá aliquid probaffe,conflat e co, quod affert Borcovius. 
Nam inloco citato, vetbailla: Propter boc dico vobis: auferetir a v- 
bis regnum Dei gr dabitur genti facienti fructus ejus non jam fimilitu- 
doipfa funt aut parabola, fed fimilitudinis explicatio. Qua jam non 
ad iplam fimilitudinem pertinet, fed ex fimilitudine infertur, & fco- 
pum parabole concernit. Similitudo autem ipfa incipit a v:33.& durat 
usque ad v:42. qui verficulus fatis fuperque docet, jam finitam cffe 
parabolam. Sic enim habet : Dicit illis lefus, Nunquam legiflis in fcri- 
giuris, Lapis quem reprobaverunt edificantes , hic facius chin caput 
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angeli: A Domino factum eft illud, cir efl mirabile in oculis noflris, Que 
fané cum parabola nihil habent commune, fed veritatem cjus,tacicé 

quidem fed nervofé, demontlrant. Quà demonttratá,Chritlus addit 
hæcverba,propter boc dico vobis : Quod aufereiur a vobis, &c. Vnde 
quivis videre poteil,hanc Chrifli przdictionem, non elle partem pa- 
rabolæ, fed illationem ex ifto parabolicofermone factam : Borcoví- 
um veró, quia,quod vere diceret,non habebat audacter aliquid dice- 

rc maluilfe, quàm veritati cedere. Id veró,quod Chrillusfecit,me e« 
tiam concellitTe,fatisaperté docent meaverba,dum dico:/n parabo- 
lis non verba fed [copum efte attendendum , cujus cau[á parabola ajfere 
tur. Sed porró fuo fejugulat gladio Borcovius,dumipfemet unà me. 
cum fatetur, non omnia,qua in parabolis dicuntur,ad carum e(Tenti- 
am pertinere. Nam fihoc verum fit,parumné conftat, non ex omnie 
bus,quæ in parabolis dicuntur, argumenta ad confirmandos fidei age 
tículos peti poffe,quod ego etiam urferam ? 

`“ Adelfentiam autem parabola non pertinere ,eaverb parabole, 
quibus duratio ecclefia a Miedzibozio probatur,cüm probarem eo, 
quód Chrí(lusea non explicárit,explicaturus proculdubio,fi, ut alia, 
ita etiam hac, ad aliquam doctrinam Chijtliana religionis confir- 
mandam pertinerent, refpondet Borcovius, hoc de Jemine perpe» 
tu) duraturo dici non poffe , ut gr ves ipfa clamat et intentio Chrifti 
pofiulat. Scd quia nec, quenám illa resli , quæid clamet; nec qug 


Nude Borchi ‘Chrifti intentio, queillud potlulet, explicat Borcovius, tanquam nue 


m[teviones. 


da cjus affertio rcjici ca amninà debent. Quod ita crebró committe- 
rc Borcovium, non polfum non mirari, cüm probé fciat, fibicum 
adverfariis, qui rationibustantüm moyentur,rem elfe, Quod veró 
ait, Chriftum ideò non explicaffe, quid fibi vellent verba, Sinite crefceve 
utrumque ad me[fem , quia Apofloli id facile ex interpretatione ipfius, 
quid effet femen; quid Zyzania quid meffis colligere potuerint,id iterum 
cjusdem valorise(l. Pro argumentatione fcilicet,conjecturam nobis 
obtrudit, quz quàm fit futilis vel hinc apparet, quód,ex (implicibus 
& rudibus tunc temporis Apoftolis , nimis fagacesrerum arftimato- 
res facit Borcovius.Nemo autem eft,qui non vidcattam cffe diffici- 
liaintellectuea verba, qu Chrillus non explicavit , atque alia, quee 
explicavit: imó rant illis difficiliora , quantó magisfpiritui legali, 
quo imbuti eb usque erant Apoftoli , repugnant. Isenim cos,qui dos 
Grinas pravas feminarent ,interimi jubebat: Chrilli veró minime, 
Itaque ne in tam gravi ertore harerent Apoftoli ,omninó explican- 
dumfuitfet, quidnám (ibi vellent ifta verba , quorum explicatio o- 
mitfa eft, (i ad propofitum pertinuiflent; quia verà ppl adu 
unt 
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funtad propofitum Chri(ti nonfacere,certo iterum concludi poteft, 

Lapfus e(t etiam Borcovius,dum, quando dico,hac refponfione 
fere eriamuti cos,qui fentiunt, licere aliquem vi ad religionem adi- 
gere, adverfusillos,qui id nonlicere;his verbis Chrillidemontlrare 
conantur,colligit;me Pontificiosintelligere,& me fcientem pruden- 

tem fallere, & novafingere ac ineptire nimis promté ait. Nam difer- 
tènon Evangelicos (impliciter , fed quosdamtantüm ex Evangelie 
cis bis nominavi. NonomnesenimEvangelicifentiunt, non licere 
viadreligionem aliquem adigere : & deinde non Pontificios hisop- 
pofui,fed in genere tantüm dixi, deiis qui contrariumfentiunt,quod 
dc Evangelicisreliquis, qui fcilicet fentiunt,licercaliquem vi ad seli- 
gionem adigere, intelligi poteft. 

Non poffüm autem non digito monflrare , quàma veroalienus 
fit fenfus, quem verbis Chrilli affingit Borcovius , nempe tunc effe 
scliriquendos hzreticos feu zizania,cüm evelli non poffunt,nili cum 
detrimento tritici. Hic enimfenfus tacite fumit, licere aliquando c. 
s, qui diverfümin religione fentiant , ob id ipfum non tantùm per- 
fequi fed etiam de vitatollere,quo vix aliquid Chrifti religioni ma- 
giscontrarium cffe potelt. Nefcitis , dicebat Chriftus-difcipulis «a- 
lc quid cogitantibus , cujus (piritus eflis vos. Nam filius bominis non 
venit animas bominum perdere , fed fervare. Itaque [enfusverusett, 
((i modohinc aliquid colligi debet) nunquam etfe eradicanda ziza- 
nia. Semper enim periculum eft,ne uná cum illistriticum evellatur. 
Quis enim fcit, an illt, qui nuncfunt zizania;non futuri fint triticum 
aliquando, cüm nemo ta malus fit ,qui non pollit re(ipifcere, fub E- 
vangelio , ordinari&loquendo? Iam, fi talisinterficiatur ,antequan 
convertitur, nonné fimul cum corporc anima etiam interimitur 
quo peccatum graviüs fub Evangelio, quod omnibus rcfipifcentibus 
gratiamillam & vitam zgternam perpctuó offert,nullum elfe poteft. 

Indignatum porró fe cffe confitetur Borcovius, cùm legeret, 
quód ego;fi ex co,quód femen debuit in agro crefcereusque ad mef- 
Íem,& quiafemen hoc fpargendum fuerit ab aliquo,debuerint etiam 
elfe feminatores;qui illud fpargerét;colligi poflit;quod vult Miedzi- 
bozius,ecclefiam Romanam effe verá Chri(li ecclefiam,dico,hac ra- 
tione probari polTe, zizania etiam,vel falfos doctoresilla feminátcs, 
elfe veram Dei ecclefiam. Nâ & zizania,ex quo fata funt,femper du- 
rárunt & durabunt ufq; ad meem, & quiaab aliquofpargenda fint, 
debuerunt etiam femper etfe feminatorcs,qui illud fpargerent. Sed 
fru(lraindignatus e(l. Conferat enim vim mes ipflontiz cum vi ar- 
gumenti Miedzibozii, & cantum in illa, quantum inhocroborisctle 
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deprehendet, Miedzibozius ait , notam ecclefiz effe,univer(olem 
e(fe,vel perpettió durare : Ego doceo, Vniverfale clfe;vel perpetuó 
durare , competere etiam alii rei preter ecclefiam , nempe falíis do- 
&oribus & fale ecclefiz. Hinc nonné ad oculum patet , falfam effe 
notam, quam fingit, ecclefie Chri(li, cùm nota fit proprium, ut rei, 
cujusc(t nota,uni foli competat,;alioquin notailliusnon futura,quod 
Arcturus ctiam Icfuita egregie adverfusSadaelem ur(it, Quod enim 
addit Borcovius,preter durationem ,ad ecclefiamCbrifli conflituendams 
requiri, ut conftet ex bis, qui veram fidem Chrifli profiteantur , id neca 
Miedzibozio dictum fuerat, nec quicquam ad propofitum facit, 
Nunc enim de notisecclefie [ermo eh. Nota autem ecclefiz id non 
elt, neceffe vult Borcovius, quod hic , ad cam con(litucndam regui- 
ri, aitBorcovius,  Imó fialibi, hic. feipfum & infirmitatem argu- 
mentiMiedzibozit , prodidit Borcovius, dum fcilicet tacité deferit 
durationem urgere & non fimpliciter eam. notam ecclefie. effe 
ait , fed cunc demum, ftad eam accedat aliquid aliud, nempe;utcon- 
flet ila ecclefia, cujusduratio ollentatur , ex his, qui veram Chrifli 
ecclefiam profitentur. Hinc enim manifetè conftat, nullius futuram 
ponderis durationem absque falutari doctrina: Hac veró inventa 
nos habere, quod volumus, five durárint femper, (ivenon, qui cana 
profetli funt. 

Quod veró ait , non ita durare bereticos, ut [emper idem per[eves 
rent, fed alios aliis (accedeve, cum diverfis erroribus , cùm tamen femen 
femper fit idem , nec variationem ullam patiatur, id nihikBorcoviicaue 
fam juvat. Nam & veri doctores non femper iidem perfeverárunt, 
fed alii aliis f(accetTerunt:& doctrina ipfa ecclefiz nonfemper fuite- 
adem, fiquidem licet ecclefiæ, ut ipfemet Borcovius afferit, fidelibus 
leges prælcribere, quz confcientias illorum obligent, Preterea mos 
dus diverfus durationis non potefl tollere ipfam durationem. Durá- 
sint igitur diverfo modo feminatoreszizaniorum, a feminatoribus 
feminis boni,durárunt tamen &durabunt u(q;ad meffe m,(ex mente 
Borcovii)& fic duratio-ecclefiz, exquo fundata eíl, nota non c(t cc« 
€lefiz.Namex meamente,noncíl neceffe nec femen nec zizania dus 
rare ufqsad melem, vi horumverborü Chri(ti,ut in defenfione ins 
dicavi. Poterat enim fieri , ut nulla propemodum effent zizania, vel 
ut cotusager e(fe t plenuszizaniis.unde conflat,nihilillis verbisaDo- 
mino Iefu doceri, fed ea tantüm,ad continuandam parabolam,inter: 
ferta etfe;quod etiamin aliis parabolis plerumque evenire videmus, 
Inllantía porró mea deGrzca ecclefia firma (lat.Nam fi non mi» 
nüshac;quàm alia ecclefia, quë duratione gloriatur dúrationem haa 
TES bcat, 
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beat,quomodo altera jure pro nota fui ipfius durationem vendicare . 


poterit? & rerminos mutavit Borcovius,dum docct, Gracam eccle- 
Gam non elfe veram Chri(li ecclefiam. Non enim nunc quzritur, an 
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vera fit vel falfa ecclefia, fed anilliidem competat, quod 0bi Roma- ` 


na vendicat. Quanquam argumenta, quibus damnat eccle(jam Græs 
cam Miedzibozius , puerilia & futilia prorfus funt. Defecitfe enima 
Romana ec. lefja, quod primum e(l argumentum, e(t, fal(am Chritli 
ecclefiam deferuiffe, Negare autem,Spiritum fanctlum procedere a 


filio,quod alterum efl argumentum, e(l veritatem fequi, quam quia 


non intelligunt Lutherani & Calvini(lz, ideó cum Pontificiiscrroris 
accufant Grzcam ecclefiam,cujus tamen ipfimet rei lunt.Sed híc,an- 
tequam ad aliapergamus;hocin mentem revocandum elt Borcovio, 
nontantüm docendumilli fuite,eccle(iam (emper duraffe,verüme- 
tiam illam durationem eife notam ecclefiz. Nonnéenim fieri poffe t, 
ut Ecclefia femper duraret,nec tamen ifla duratio notailliusulla ef- 
fct? Quod quia nusquam facitBorcovius, viderit ipfemet,quibus fun- 
damepriscocahac ipfius nitatur molitio. 

Pergit Borcovius, &, quod de duratione ecclefiz dixeram, eam 
potiliscorruptz ccclefiz fignum effe dici poffe , pulcherrimum & 
ingeniofiflimum, vel acutiffimum,per ironiam,argumentum appel- 
lóns,tandem etiam me atheifmum fapcre, fatisaudacter pronunciat. 
Sed hec verba funt , quz breviter fic refello: Ingenium & acumen 
nullum glorior, contentus fimplici veritatisfermone & probatione: 
'Atheifmum eonfellionis nofl ra qualitasnó permittit:illosfectatur, 
quorum religio magna fecum conjuncta habet terrena commoda, 
Argumentum meum, & re(ponfionem adillud Borcovii,videamus, 
Veri(imile elfe dico , (nonnecetfarium)non elfe verum populum 
Chrifti, qui in unoloco per tot fecula duret, cüm Chrifti populus Git 
inflar ovium inter lupos. Oves veró interluposdiu vivere neque- 
ant, nii rerum naturam Deus mutet,quod quia rariflimé & ad brevif- 
fimum tempus facere foleat , concludendum effe, populum illum 
Chrifti a pietate (ua degeneratie, & aliosdeinde,vim vi repellendo, 
fibi (ubjecilTe . Ad hoc (ic refpondet Borcovius: Potuiffe Deum effice- 
ve,ut Ecclefia in perfecutionibus non tantùm non deficeret, fed etiam an= 
geretur. Quia etiam de Ifraélitis dicatur, Quanto opprimebant cos (ic 
habet Borcovius ex vulgata) tantó magis multiplicabantur, Ego v er 
tantum abeh , ut negem, Borcovi, cfhcere potfe Deum;ut eccleliain 
perfecutionibuscrefcat,ut id ita fe babereex animo credam:& nili id 

' de Deo perfaafum haberem, huic, in quo nunc fum, coetui, protinus 
valedicerem. Nihil enim prater {olam Dei proyidenuam hactenus 
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eumconfervare, reipfa experimur.Sed camen hinc non fequitur, ccv 
clefiam in uno loco per tot fecula ita durare poffe , ut aliis fit fuperi- 
or.Hocenim ego conjunctim dixerinr, V bi perfecutio viget,ibi aut 
virefiftendum e(l hoftibus, (i quisinuno loco manere velit ,aut fue 
giendum: Illud, falvaChriftireligione;nor licere,nobis perfuafum: 
c(l: Hoc (i fiat; quomodo durabitin uno locoecclefia, etiamfi tan- 
demiinfidelesnumero fuperet ? Pauci enim lupi femper magnum o~ 
vium gregein non reformidant , & minima homipuni impiorum: 
pars femperaudebit maximam Chri(lianorum: multitudiriem infe- 
ftare; obidipfumfcilicet, quia vindicta illi interdicta eff. Porrò an 
necetfarium fit ut femper crefcat populus Chrifli; quando affligitur,. 
tute con(idera; Certe ip(a ratio: & facra literz teftantur,, fieri pof- 
fe, ut per afflictiones populus Chritli deleatur. faltem ad tempus, 
Necquicquam huc facit exemplum lfraclitarü. Longè enim alia fuit 
ratio populi divini (ub veteri Fadere,quàm nc efl (ub novo.1llis pa» 
ratà erat civitas manens,in qua regnare, & hoftibus fuis infultare de- 
bebát; imó hac eratbenedictio Dei futura; preceptis illius obte me 
perarent: At populus Chrifti,quatenuselt Chrifli populus;quia pro- 
miffümhabetregnum zternum;nullam hic habet civitatis manentig 
promiffionem: Itaque ficri potel, utinterdum ctiam opprimatur. 
pror(us,& deinde iterum,Deo [ic volente;quafi renafcatur. 
Denique (utalia multa,hominibusChrifli [piritu non'regeneras 
tis parum accepta, omittam.) ad hanc rem rcétiüs intelligendam , 
hocunicum tibi propono confiderandum, Quanám caufa lit, quód 
peraliquot fecula pott Chri(liafcentionem nullum Regem Chri(lia- 
num fuiffe legimus", durante incorrupto Chrifli populo & ejus res 
ligionez | dae 
Abfoluto hoc argumento Miedzibozii primo’, aliud etiam illius 
urgetex loco Ephe(:4, de quo aliquid dictum eft in cap: 5, Nuncite- 
rumdico, verba Paulli nullam durationem paltorum in eccle(ia argu- 
ere: Namalioquin etiam durationem Apollolorum & Prophetaiuas 
arguerenr, quos tanien nullos hodie reipfa cffe & res ip(a & ratio te- 
ffatur: Nam qui Apoftoli & Propheta funt; ii funt fundamentum ec- 
cle(iz; Fundamentum autem eccle(iz cfe, & multis pofl jacta fun- 
damenta.ecclefizsfeculis exiflere;contraria funt. Dceinde,ut antea di- 
ximus repugnat hoc naturz religionis.Nam (i necetfarió paltores da- 
tifincin omnia futura fecula, neceffarió etiam etfe debuerunt fide- 
Ies, quoram effent pallores. At necetfarió fideles futuros, falfum eft. 
Nemo enim elt, qui non poflit deficere & perire. Mens autem Pauli 
in his verbis ch, docere,in quem finem dati fint A pottoli;Prophetz, 
Evange- 
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Evangclifle & paflores, ut fcilicet Chrifli populum, tünc recentem, 
ad perfectionem jullam adducant : qui ctiam finis hodie durat in pa- 
floribus, ut, ubicunque funt, & ecclefia eft sid fibipropofitum habe- 
ent. EDT 

Hanc explicationem meany, commentum meum appellat Bor» 
Covius, quia dictum fit, donec omnes occurramus in unitatem fidei, & c. 
hec veró verba omne tempus ufque ad finem mundi completi ,quia fiilis 
cet tunc apparitia fip unitaa illa fidet, e» periculum ceftaturum, cujus 
caufa inflituti [unt paffores, nempe feduétio fidelium, Hanc refponfio- 
nem cgo Borcóvii, cüm aliter appellare poffem, corijecturam frigi- 
dam, & probationem ejusinfirmam effe dico. Nonad ómne tempus 
vcrba Apollolireferendactfe necetfarió, ipfa pérfeeviricunt, Aite- 
nim,/t omnes occurramus ,&c. nempe qui nunc fumus. Omne verd 
tempus (ignificari, verba, ad unitatem fidei,arguere nequeunt, Cùm 
nihil Gt', unde vel probabiliter colligi pollit, tunc;hoc ctH,(üb finen 
mundi,foturam upitacem fidei; Nam (iid itafuturum effec nullus ju- 
dicio Chrilli de impiis futuro locus effet, quem tamen futurum fa- 
cræ te(laptur litera. Itaut verba Apoftoli;nopn,quid necetfarió futu: 
yum (it, fed quid ficri potuerit, (i hominum accetliffet voluntas, ins 
dicent» dee y ; 

Commentum etiam meum & figmentüappellat,quód dixerany, 
Apolflolumibi docere, non quód fint perpetuo duraturi paflores, fed 
quod corum munus fir, ubicunque fint, & caufam affert talem, quód. 
Apoflolus abfolutd loquatur y nec ullius conditionis mentionem: faciat. 
Qua refponfionulliüs ell ponderis. Quafi (cilicet novum (i, ea,quae 
dicuntur abfolute accipi certo refpe&tu. Quanquam hic nullius eti- 
am conditionis a me facta e(t mentio,fed tantüm, quid Apoftoli ver» 
ba fuadeant, ex illis ipiscolle&ur ett. Dicit Apoflolus,datos etfe pa« 
flores ad in(laurationem fanctorum, in adificationem corporis, dow 
nec omnes occurramus in unitatem fidei; Quis hiénon videt, defcri- 
bi finem, cur dati (int illi virídivini, & proinde quod fit illóruri mu» 
nus;ut ipfam veritatém repudiare, qui hunc fenfum repudict', videas 
tur. Noncontineri'autem durationem paltorum in illisverbis, quia 
ipfo' ecclefi Ephefing: & paftorum ejus exemplo docuerani, qua 
fcilicet perieruntomnia, ad id refpondet,more Pontificiorum,Bors 
covius, de particulari ecclefia id verüni effe : at de üniverfali ecclefia 
concedere fe nec polTe nec debere. Atfioc cgoiridefenfiorie mea 
objectari aPontificiisdixcram,& refutdrani. Curigitur id ita impor- 
tuné regerit Borcovius? Dico nunc íterum:Si omnesecclefiz parti- 
&ularcs perire potlunt;potell etiam perire ecclefia pniverjalis. A. 

ubia* 


Non neceffe eft, 
fub finem mundi 
futuram unitae 
tem fidei. 


Omnis Eceleffe 
potcft perire, 


€ ur veriras non 
femper recipia- 
fur, 


Ioh:rz. 42. 


& fat 


Wtudium Borco- 
&it defendendi 
Mtedz ibozium 
Ganu, 


Caniy Refutationis traflatué 38 


fublatis omnibus partibus vel fpecicbus , totum etiam vel genustol- ` 


li necetfeeft. Ec quicquid de univerfali ecclefia dicere folent Ponti- 
ficii, putida ipforum fabula e(l, quam hactenus co tuentur quòd ie- 
xum potiri videantur. : 

Quod ad Grzcam ecclefiam attinet quæ etiam Doctores ab ini 
tio habcat usque ad hac tempora, unde conftat, durationem pa(to- 
rum,non efficere notam eccle(iz vera , ait Borcovius, (e (uprà de ca 
dixilfe, Ergo & ego lectorem illuc remitto. 

Adid denique, quód dixeram, nihil prodelfe , quòd Pafloresin 
ecclefia Romana durárint, finominatantüm Pallorum habeant , vé- 
ritatem autem & fidem deferuerint,re(pondet, id falfum etfe,n c me 
contrarium probàreaut probare unquam poffe. Sed quid aliud elt 
tota hzc no(lradi[putatio, & aliz orones , quàm demon(lratio ejus, 
quód .Paftores ecclefie Romane tantùm nominetenus tales fint? 
Quod i nondum videt Borcovíus, dolendum fané e(linterim tamen 
vcrum etfenon definet, Nam & ii, quibuscum ipfe, Chrillus,cüm in 
terrís degeret, colloquia habebat, raró intelligebant, Chriftum vera 
dicere:&tamen,veritlima eum dixitfe,omnes credimus.Fa(cinat fci- 
licechominesantiquitaserroris: deterret eos metus jactura jam glo- 
riz, jamcommodorum, jam voluptatum hujus feculi, (1, quod ve« 


yum elfe demon(lratur, pro vero recipiant, quemadmodum etiam 


multi ex Pharifzisin Ghriltum credebant , nec camen eum confite- 
bantur,quia metuebant, ne ex Synagoga cjicerenturs & aliiin Chri- 
ftum credere non poterant,tefteChrilto, quia gloriam alii ab aliis ac- 
cipiebànt, gloriam veró, quaa Deo e(t, non curabant. Sed quia de 
hocinfrà fe di&turum pollicetur Borcovius , có ctiam refpon(ionem 
ampliorem refervamus. 
Excufare ctiam (ludet Miedzibozium,quem ego fermonisintri- 
cati & obícuriaccu(àram, eo quód dixerat, defecilfe in eccle(ia Lu- 
theri, Calvini & Anabaptillarum, fideles fcilicet & pallores, & e- 
os demum polt Lutherum omnes exortos elfe. Excufat autem 


" hoc modo , qud «stiedzibozius loquatnr ex Lutberanorum ci Cal- 


viniflarum ci Anabaptiflarum fententia , qui dicunt, Ecclefiam fuam o- 


dim fuiffe , deinde veró defeciffe oppreffam a Papa. Sed hzc lententia 


non cítomniumillorum, quos nominat Miedzibozius. Sentiunt c- 
nimquidam illorum, eccleljam fuam femper duratfe, quatenus cres 
dunt, femperfuilfe, qui id; quod ipfi hodie confitentur,confetli nt, 
licet vel pauci,vel etiam ob(curi fuerint. Quomodo igitur ex fenten- 
tia illorum dicere Micdzibozius potuit, fideles & pallorcs ipforum 
defecile 

Vcrba 
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Veibaautetm illa, Nam bidemum pofl Lutherum omnes eiórii 
fimt,clara etfe, non ni(i (ludium defendendi Miedzibozium, fcribere 
jullit Borcovium. Vocem bi referri deberead fideles & pattores, qui 
polt Lutherumexortifunt,Borcovius quidem nos docet,& ego tune 
fulpicabar : fed an id (intintelleturi omnes, quii(la verba legerint; 
iterum confideret; qui vole t. Ego quidem intricatum fermonem effe 
& obícurum, quod folum objeceram, hactenus perfuáfüs fum;nec áw 
liter iple Borcovtus fentire potcfl,qui,ex fententia aliorum,Miedzi- 
bozium id loquentem facit, cujus nullum inejus fcripto extat teftis 
monium quod fi obícuritatem vitare voluillet indicare omnino de- 
buitfee, - i 
Scd nunc mecuniexpohlulat graviter Borcoviüs , & fycophar- 
tam me efle alferir,quód Miedzibozium.qui dixerat,nobis,ni(i eccles 
fiam audiermmus,in pracepseundumetfe, otin multis videre c(t;qui 
a fide exciderunt, & circa eam naufragaverunt, ut loquitur Apoflo- 
lus, & ad marginem adfcripferat locos ex i. Tim: duos, erraffe & pec- 
cilfe dixerim,& ,ut refipifcat,optárim.Excufat autemMiedzibozium 
hoc modo:Qaod' nou dixerit," erba illa Pauli de Ecclefia efte accipiens 
da, fed quód tanium aliuferit ad verba Apofloli,e,quàd Paulus dicit de 
quibusdam [ui feculi hominibus , qui à fide difiedentes in berefin lapfi 
fint, boc idem a[Jcreve Micdzibozium de bis, qui relitia face, quam illis 
preferat Ecclefia , in varios errores prolabuntur.. Ad hæc fic habeat 
Borcovius. Primüm non (ine morbo animi me fycophantam appel- 
hat.potuit enim hocex errore,curomnes fümusobnoxii, proficifci, 
prælertim (i conflét, me fapillime occafionem habuifle exagitandi 
Miedzibozium, nec tamencum exagitaffe. quod an verum fit;judi- 
eet , qui clt extra przjudicium, lector, ex defen(ione mea. Deinde 
nonné ad illam cogitationem occaionem mihi prabuere verbaMie- 
dziboziizis enim probaturus;eccle(iam priùs cognofci debere,quàm 
fcripturam;hanc etiam rationem affert, Alioquin, nifi ecclefiam audies 
rimus ,nobis eundum efl in preccps, ut in multis videre efl, qui à fide ex- 
ciderunt e?tircacam nalifragaverunt, Certe nili his verbis ratio cona 
tincatur, quare aliia fide exciderint, & circa cam naufragav erint; & 
ratio fimilis ei, quare nobts etiani metuendum fit, ne in praeceps rua» 
mus, nihil dixit Miedzibozius. Quod etiam fentiens Borcov ius;aif; 
iftos , qui fcilicet tempore Apoftolorum vixerunt, fi vocem Ecclefia 
audire voluiftentnon có infelicitatis perventuros fuiffe utex fidelibus fis 
erent infideles. lam (à unà cumBorcovio dicere id voluit Miedzibozie 
usütrumque equidem graviter errare iterum dico, Nam necullara- 
tio docctnec Jocaa Micdzibozio allata compróbant,cum non abere 
k raturuny 
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saturum afide, qui ecclefia vocem audiat;nifi probetur, ipfam eccles 
fiam errare vel etíiamcelfare nonpoffe , quod hactenusprobatum ef- 
fe nondum vidimus. Preterea ifta locorumad marginem affcriptio 
cogitationem hanc augebat. Quis enim ob phrafes folas, quibus ad 
propofitum fuumutitur,Apoftolicas,locaunquam allegat? Cautius 
igitur faltem loquendum fuilet Miedzibozio, {i occafionem feferes 
prehendendi dare noluitfet. 

Fraudem veró,quam mibi objicit Borcovius,in co nullam video, 
quàd dum locum r. Tim:6, abfque verficulo allegaverat Miedzibo- 
zius, & biscadem resinillo cap: habetur, ego priorem adduxi, nom 
pofteriorem;nec ulla rationc tenebar di vinare,utrum Jocum allegaf. 
fec Miedzibozius: fed ipfius erat, unà cum capite verficulum afcribe- 
re.Quod veró me ex phra(i, exciderunt a fide, illud divinare debuitfe 
urget Borcovius,illud facile excufarí potelt,(i cogitet Borcovius,me 
fortaffe tunc non vulgatam,quam vocant,infpexitfe, fed ve] textum ` 
Grecum,velalium interpretem.Nam nec textus Græcus ifam verfi: 
oncm admicticneceam fequuntur pracipui interpretes,adeogue ce 
tiam quidam ex ipfis Pontificiis. Si tamen hoc totononacquiefcit 
Borcovius, lapfui potius hoc meo afcribere deberet, quàm ulli fuco 
aut fycophantig. Nibil enim magis odio habeo , quàm homine 
candore alienum. | 

Sed video in quid tandem definat hzc expoftulatio, Ait enim, 
boc efe proprium feie noflre, [imulave modefliam , e interim nec vi» 
yis nec mortuis parcere, Papam nobis effe Antigbriflum , Patres , an= 
£iquos deceptores , veliquos omnes, idolatras. Refpondco, magnam 
nobis injuriam a Borcovio inferri. Omni cnim conatu annitimur, 
utcum, quem debemus , omnibus honorem & reverentiam exhi- 
beamus. ` Ad probationes veró tanti criminis, hícallatas hac pauca 
nunc habeat Borcovius. Non inficiamur , has criminationes arduas 
elfe : fed fiveræ fint,nonimmodellie ulJa ratione is accufandus elt, 
qui illas objicit , fed, Veritatis hanc effenaturam, cogitandum eft, 
quód odium pariat. Papam Romanum , effe eum, quiin templo Dei 
fedeat,ut Deum fe ja&tec , & fupra omne,quod Deus nominatur , aut 
cui divinus honor debetur, extollat , quis inficiabitur , nifi a Dco ex- 
czcatus ? Hacveró, tefle Paulo, Antichriftidefcriptio e(l. Patres 
antiquos (non omnes quidem, fed tamen non paucos) errorum gra-s 
villimorum fuitfe & inventores & acerrimos dcfenfores ( nusquam 
enim voce Deceptorum utimur ) nonné magna pars Europa cla- 
mat & demonllrat firmi(limé ? Eos denique, qui, cùm Deum nórint 
& Iclum Chriflum, divinum tamen honorem tribuunt jam imagini: 
t bus & 
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bus & reliquiis fan&orum,jam ipfis fandtís,maximée veró virginiMa- 
riz, & hofliá facramentalem in corpusChrifli,adeoq; inipfum Deum 
converticredunt,eamque adorant, Idololatrasetfe, quomodo nega- 
ri potell? fi lfraelitzqui;ciim Deum effe noffent;ob id folum, quód, 
ut fcriptura loquitur, circa illum vitulum, ex auro conflatum & de- 
ándeerectum,comederent,biberent , & deinde adfaltandum furge- 
rent, pro idolatris damnati funt? Nosfanc,dumiflaobjicimus, nullá 
petulantid &convitiandialioslibidinejquod nobis objicit Borcovius, 
ducimur , quain re Deum teflem invocamus: fed folâ confcientià & 
amore divina glorie & veritatis, addo etiam, proximorum noftro- 
gum,incenf, illa non tam fponte proferimus, quàm proferre quo- 
dammodo cogimur, 


Rrerurarro Caprrrs V. cujuscitulus eft; 


Ex noii cert & evidenter cognofci poffe Eccle- 
filam. 


Ntequam Miedzibozium defenditBorcovius,prafatur,Socinum, 

non folum negare,dari Ecclefie noras; fed etiam fi darentur, vellec- 

um, ineficaces effe, ad oflendendam certò c» infallibiliter Chrifli Ecclefi- 
am: quippe quam ex fola fılutari doĉkrina cognofci velit. Nbi primüm, 
qua certo quodam refpectu funt diéta, mpliciter lumit. Deinde di- 
éti Socini rationem eam Affere,quam isnelomniavit quidem. Cujus 
quoquerei Miedzibozium admonui,pag:98.fic fcribens: bi iterum 
aliud tacite affingit ve[pondens Anonymo, vel nimis afluté vel parim fei- 
te, nempe eum flatueve, Ecclefiam éx eo efse cognoftendam, quod e[Jenti- 
am ejus conflituat, vel, ut ipfius verbis utar , ad effentiam effe confugi- 
endum cùm queritur c indagatur,ubi ci apud quos fit Ecclefia? Pagi- 
ná autem 99. addidi, Tantim enim abeft , ut Anonymus id affirmet , ut 
potis in boc fcripto apert contendat cognitionem Ecclefie, ubi capud 
quos fit , efte vel fupervacaneam, vel faltem non necefSariam. Nec eft, 
quód urgeat yerbaSocini, cümait, Non autem ex €o,an babeat ,profi- 
tcaturque Chrifti do&rinam falutarem , quali menseorum fit, ex do- 
&rina falutari , ecclefiam effe cognofcendam. Haud enim eft cogi- 
tandum;adco rudem fuitfe Socinum, ut (latueret, rem dubiam & ob- 
fcuram poffe cognofci,ex re,non minüs obfcura &dubia.Nam,quod 
attinet hanc difputationem , non foliim zqué dubium eft , qua nám 
fit falutaris Chrifti doctrina, ac, quænám ecclefia: verüm etiam hoc 
illud ipfum elt,quod quzritur. Itaque verbaSocini;ad folam ratiocis 
nationis confcquentiam explicandam, trahenda funt , nec am Rui» 
Voluit 
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Voluitenim,absque omni dubio , Socinusoffendere, cur, quia ridi» 
culum eft, quis,cùm dubitaretur, an quoddam individuum, fit nec. 
néhomo , exexternisquibusdam, quantumvis homini propriis , id 
hominem effe demonftrare vellet, & interim adverfario o(tendenti, 
non effe id tatione & mente preditum , rcfpondere negligeretsridi- 
culum quoque fit, cüm Pontificii volunt, ex ecclefie notisdemon- 
ftrare, apud fe ecclefiam etfe,& interim refpondere nobis negligunt, 
qui in promtu habemus ollendere, apud ipfosChrilli doctrinam fa- 
lutarem non effe. Pari enimutriusq; ratione exi(lente, neceffe e[Luut, 
quod inuno valet, valeat quoque & in altero. 

Sed praterea tenendum e(t, non omnino abfurd dici, ecclefi- 
am ex falutari doctrina;non folüm polle cognofci,fed etiam cogno- 
gnofcendam elfe. Namque , nulla alia e(Iratio , ad exactam ecclefie 
cognitionem perveniendi , juxta illud di&um: tunc rem Cognos 
fci, cùm ejus caufa cognofcitur, Quod tamen ita accipiendum eh , 
fi de (alutari doctrina internos priüsconveniat. Alioquinfi de ea du- 
bitetur , & illa ipfa tunc quaratur , cüm de eccle(ia, quanám & apud 
quos fit, controverfamur, non folùm ex falutari do&rina ecclefia 
cognofci non poterit, fed ctiam principium petetur. m 

Sedjam videndum et,quid ad Miedzibozium defendendum ad- 
ferat. Dixerat Miedzibozius, Socinum ftatuere, ridiculum efe ,rem 
ex fignis propriiscognofcere. Ad hoc refponderam , Socinum nus- 
quam negalle,rem ex lignis propriis poltfe cognofci, tanto vero mi- 
nüs dixitfe,id effe vidiculum,Hiíc tu Ícribis,Miedzibozium in banc ferg 

fententiam re[pondiffe, falfum efe, non poffe cogno[ci aliquid ex his, qua 
ad effentiam illius conflituendam pertinent. Quz tua verba , primüm 
prefcferunt,qua(i Miedzibozio a nobis aliud affingatur,quàm ille di- 
cere voluerit: deinde renvefTe noti(fimam,& inter nos minime con- 
troverfam , SocinumaffirmalTe, non poffe cognofci aliquid ex his, 
quz ad illius effentiamcon(lituendam non pertinent: uthoc potiüs 
falfum elfe,dicere Miedzibozium oflenderes, quàm,Socinumvelle, 
ridiculum effe , ex notis feu (ignis propriis non potfe quicquam co- 
gnofci; calumniam calumniá longe gravioriaccumulans. Quantó c- 
nim ea , qua , ad ctfentiam conftituendam , Don pertinent,latiüs pa- 
tent, quàm proprietates: tanto calumniofiüs e(l dicere, quempiam 
flatuere, quidpiam non poffe cognofci ex hisque ad elfentiam illius 
con(tituendam non pertinent, quàm ridiculum elTe, ex fignis feu no- 
tis propriis, nom polle quicquam cognofci. Atque cx his,arbitror,te 
intelligere,in hac difputatione oftendendum tibi fuilTe, Socinum af- 
firmalle ,vidiculum elfe, ex ligriis fcu notis propriis, quidpiam pote 

cogna. 
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cognofci:ac proinde Miedzibozium minimè falfa dixie, nec Socino 
quicquam, quod in ejus verbis non haberetur,affinxitfe : injuriâque 
mede Miedzibozio conquceflum fuite. Quod cüm nonfecilli, non 
c(l, cur tecum de vi rationis tue difputem; quà evincere conaris, €x 
proprietatibus quidpiam cognofci poffe. 

Pergis, Cim autem Socinus dicit, ridiculum efte, demonflrare ali» 
quod individuum efe bominem ex accidentibus ejus, quantumvis homi» 
ni propriis , c interim non re[pondere adver[ario clamanii,non effe il» 
lud individuum ratione , c mentepraditura, atque idcirco non efje bo» 
minem cùm inquam boc dicit ipfe váld? ridiculusefl. nam quomodo talis 
adver[avius potefl clamare, individuum illud non efje mente c? ratione 
preditum, fi conceffit, ut fapponitur, individuum illud ridcre,admirari, 
vatiocinari , aliasque bominis proprias acioues exercere? Certe ifla 
nece[farió connexa funt cum rationalinatura, ita, ut, qui bec babeat, 
neceffariò fit mente cr ratione preditus, Hocnéell, Miedzibozium 
defendere, & non potiùs adverfus Socinum difputare? Præterea, un- 
de colligis,eum;qui, cùm quæritur, An quodpiam individuum fit ho- 
mo,negatid elfe hominem, eó,quod mente & ratione non (it pradi- 
tum, fateri & concedere, illad individuum ridere, ratiocinari,admi- 
sarí,ut inde concludas,adverfarium non poffe clamare , individuum 
illud non effe ratione & mente preditum? Num quia Socinusdixit, 
ridiculum effe, demonf(lrare, aliquod individuum effe hominem,ex 
accidentibus ejus , quantumvishomini propriis, & interim non re- 
{pondere adverfario oftendenti, non effe illudindividuum ratione, 
& mente praditum? Atqui non eft neceffe, utis, qui ad hunc modum 
loquitur, fingatadverfarium concedentem,illud individuum,de quo 
dubitatur, utrum fit homo,ridere,admirari,ratiocinari,aliafjs homi. 
nis proprias aCtioncs exercere: fed fatis eft, ea, quz adferuntur,pro- 
priactfe hominis,non negare. Non continuò autem fequitur,(i quis- 
piam, quod fit hominis proprium, profertur, illud illi individuo, de 
quo dubitatur, ince. Animadvertendum eft, Socinum , duosacto- 
tes,circa unam & eandemqua'(lionem addubitantes, conferre, quo- 

"um uterque rationcsafferat: aliam proaffirmante;aproprictatibus 
pcetitam,aliam pro negante, ab iis, que rem conflituunt. Quamob- 
ecm quzritur, uter corum alteri cedere debeat. id eft, cujusratio 

otiüs attendenda.Ipfa enim ratio docet, potiorum femy.« primam 
loenda cffe rationem, Atqui potiora ea funt , quz funt de cfen, 
tia rci, quàm quz rem , licet nece fariò, comitantur. Tantum igitur 
abe(t, utSocinus (it ridiculus , ut omninoillud ipfum,de quo agimus, 
rektè aSocino, ridiculum cffe di&um fit. Neque fcio, an quicquam 
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ineptius dici potuerit, quàm , cùm fingitur,euny, qui effentíam cons 
ftituentia ncgat,admittere proprietates. Num potc(l fieri, ut effenti- 
alibusfublatis,non auferantur, quacunque rei effentiany confequun-« 
tùr? Cur quispiam adeo rudisintroducitur $ 3 

DictiSociniattuleram rationem, qua fuit, proprietates rem fe- 
qui , non con[lituere : ideoque non juvare, rei proprictates proferre; 
interim ad ea non re[pondere, quibus probatur, ei vei definitionem non 
competere; quam e[Je,ex [venis probatur. Vbi cu ità tefpondes: Invare' 
proferre proprietates cùm illis pofitis nece ffariòeffentia rei,ci defini- 
tio, que banceffentiam explicat, poni debeat, Refpondeo ita te verba 
mea fumere;, ac (i fimpliciter loquar; nec certo quodam refpectu. 
Verba mea funt clariflima, Nomdico; proprietates nihil juvare pro- 
ferre; fed, interim non refpondeatur ad ea, quibus probatur y rei 
non competere definitionem.Cautfam explicavi,quód proprietates 
rem íequantur;, non'con(licuant, innuens ea,qua rem con(tituunt,. 
iisque rem fequuntur,potiora elfe,ac idcirco in probando majorem 
vim habere. Inguis fatis vos re[poudere,citm figna c?» notas profertis, 
ex quibus neceRariòres ci» definitio illius inferri debet. Qua tua ratio (i 
valet;contràinferanex eo; quód oftendimus;rem; de qua quaritur, 
carere iisque e(fentiá con(tituunt, evidenrer fequi,nulla vos (igna & 
notasproferre. Nam nou minis, (ublatis effentiam con(lituentibus,. 
auferuntur rci proprietates,quàm proprietatibus pofitis, e(fentiam 
conftituentia ponuntur; Fallo igitur gloriaris,refpondere vosad ea, 
quibus probatur,definitionem ei rei non.com petere, quam ex fignis: 
probare vultis; Vbi iterumillud'aninradvertendum e(t, te; cünvin- 
quis;vosfigna & notas proferre,ex quibus necetarió res, & definitio 
illiusinferridebet,ita verba tua lumere proculdubio, ac (i nihil dubi-- 
tcturab adverfario,, utrum illa note & proprietates, individuo, de 
quo quzritur,compctant; quinadver(arium concedere;eicompete- 
1c. Sed nimis rudemadverfarium fiugis,idque pro corice(To (umis, li- 
ne quo tua ratiocinatiocontlare non potell, non animadvertens;ad- 
verfarium,quamdiu negat elfentianrcontlituentia, negare & propri- 
étates;, (eu notas proprias. Non e(l'igitur, quod triumpliansinfultes 
nobis, qua(i;uno concetfo , nolimus concederealiud , cum quo illud 
neceffarió (it connexum. 

To". quaditn, a me, inter refpondendum, allata, aggrederis, Ex 
* Jim numero -ett,cüim dico, Mirari me faris non poffe,cur Miedzibo- 
dus dicat, ex eo,quüd individuum fit mente preditum,non cognofti lud 
ejje bominem, cognofti tamen ex eo , quód rideat, admireturquafr que- 
genti non quà dubia fint ifla , ac iliud, [itc hoc individuum vamo a Ea 
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dubitat,aliquod individuum c[fe bominem dubitat etiam illud videre,ad- 
mirari prefertim fi ftiat bominis proprias efe bas operationes.Hatte- 
nus cgo. Tu contra: Kkudem me efse, cy uibil intelligere,apud eos,qui am 
liquid didicerunt,uon æqùe dubia ifla effé.Sciré eos, actiones bominis pro- 
prias,quales funt videre, admirari, finiles notiores efe nobis, ut poe 
ze, qua in fenfis etiam incurrant,a quibus omnis noflra incipit cognitio. 
Antequam hanc tuam refpon(ionem inutilem e(Te ofTeüdati, qua de 
re hoc locoagatur, dicendum mihie(L, Affirmavit Miedziboziüs,tu- 
quc Borcoviund cum co fentis , cüm queritur, utrum hoc individu. 
um fit homo, nori poffe, illud effe hominem, oftendi ex eo , quód 

mente & ratione fit pre ditum. caufa? quód,cüm quaritur,utrum fit 
homo, hocipfum quaratur , utrum mente & ratione fif preditum. 
Vcrüm cümidem Miedzibozius non dubitaret pronunciare, hoc in- 
dividuum elTe hominem, poffe oflendi ex eo, quód ridcat;admire- 
tur,ratiocinetur,ac alias hominis propriasactiones exerceat, dixi,fa- 
tisme non potuilfe mirari, cur Micdzibozius dicat, ex co; quód indi. 
viduum (it mente praditum, non cognofcí, illud efTc hominem, co- 
gnofci tamen ex co;quód rideat, &c. cùm quarenti,utrumque equà 


dubium fit, ac illud, utrum fioc indíividunmhomo. Hoc é(lillüd, de 


quo jam difputandum eff. Itaque difpiciamus, cujus momenti (int, 
qux nobisopponis: quorumque nomine me rudem, & nihil intelli- 
fraud vocas.Cüm inquís,cos,qui aliquid didicerunt,fcirc,actiones 


ominis proprias effe nobis notiores, videris, aliumy verbis meis 


feofum tribüere;quàm quem ego illis exprimere volui. Putas me di- 
žile , actiones hominis proprias, &qué nobis (Tc igriotas,ac men~ 
tem [curationem ejus.Quifenfus alieniffimus e(t a mente méa, Nus- 
quam id dixi,nec ut dicerem, habui neceffe, Rationem Miedzibozii, 
quá evincere voluit,ex eo,quód mente (it praeditum individuum, il- 
lud,cfe homineni,non pofle oflendi,quód, cùm dubitatur;an fit ho- 
mo, dubitetur lioc ipfum, an fit mente praditum , repellere volui, 
Vifus autem mihi fum optimam ejus rei occafionem naturi elfe, ex 
ejusdem Miedzibozii verbis , dicentis, hoc iridividuum effe Homi- 
tie ir polle oftendiex eo,quód rideat,admiretur,ratiocinetur; & ali- 
às ominis propriasactioriesexerceat, Nam fi verum cft , eum, qui 
dubitat de aliquo individuo,utrum fit homo, dubitare fimul necela- 
tiò utrum (it mente &ratione preditum,;nori video,quomodo etiam 
neceffarió non dubitet,otrum ridcat, admirecür,ratiocinetur? Veri- 
usque vidctur effe par ratio.tam, inquam, ejus, quod hominem con- 
flituit, quàm ejus, quod eum necelfariò fequitur, Si enim rei ipfius, & 
nonintentionis quærentis rationem habemus, querens, utrum indi- 
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viduumhoc,it homo , non videtur aliud querere , quàm utrum ri. 
deat,admircetur, ratiocinctur , & quicquid necefTarióhominem con- 
fequitur. Mensigitur verborum meorum e(t, cùm dubitatur, utrum 
hocindividuum fit homo,non minüs dubitari,utrumillud individu. 
um ratiocinctur, admiretur? &c. quàm, utrum mente & ratione fit 
praditum? utrumque neceffarium elt homini. Quod fi non e(l necef- 
fe, cùm quaritur, an lit homo, quaerere, an rideat, rattocinetür , &c. 
equidem non video,cur neceffe (it, querere,utrum mente & ratione 
fit preditum.Ex his,Borcovi,cognofcere potes,me non adeo rudem 
efTe,uc non intelligam;qua loquor. Sophiltam,Borcovi,agis, verba» 
que mea aliter , quàm ego ea fcripti, recitas: atque fic me traducisa- 
pud eos, qui fcriptum meum non viderunt , aut cum tua refponfió- 
nem non conferunt. Verbà enim mea cítansilla, Quafi querenti non 
que dubia fint ifla ac illud, reliqua,qua fequuntur, prztermittis, fine 
quibus ægrè,quæ recitas intelligi potfunt.Etenim polt verba,ac illud; 
addo, fitué boc individuum bomo? Vbi illud,nonad fuüperiora,fed ad fa- 
quentia referri,per(picuum eft. At tuad füperiorarefers,& rationem ' 
cum ratione confers,quod a mente meaalienum eft. Æquè dubium 
elfe dico,an individuum,dc quo quaritur,rideat,&c. ac,an (it homo? 
Hocautem (latim ibidem explicavi, dicens, Qui dubitat, effe aliquod 
indiyiduum bominem, dubitat etiam illud ridere, admirari: ubi infuper 
addidi, prefertim fi ftiat bominis proprias effe bas operationes. Qui» 
bus verbis fignificare volui, eum, qui concetfürus fit, hoc individu. 
um effe hominem,ex co,quóàd rideat,ratiocinetur,& c.apprime nof- 
fc,ridere,& ratiocinari proprium effe hominis. Vnde verilimile efe, 
ut, qui quzrit, an fithomo, fimul caquerat, quz homini necetfaria 
- funt. Rudiscgo (im Borcovi: atne tu quidem, tuusque Miedzibozi- 
us,fubtiles e(lis, Affirmat Miedzibozius,tuque unà cum co,hoc indi- 
viduum effe hominem,non poffe oftendi ex eo,quód mente (it præ- 
ditum, fedex co,quàd ratiocinetur, &c. Etenim,inquitis,cüim quari- 
tur, utrum (it homo, hocipfum queri , utrum fit mente praeditum, 
At fi ita cfl; Borcovi,fatemini,cum;qui quarit,utrum (it mente præ- 
ditum, concedere illud idem ratiocinari. Verùm ifta ita pugnant; ut, 
ni(i fatuum quempiam quarentem flatuatis , (imul conüftere neque- 
ant. Quis enim adeo efl rudis, qui velit concedere,quodpiam indivi- 
duum ratiocinari, de quo dubitet , utrum fit mcnte praeditum? Qui- 
cunque eht,qui inficiatur, quidpiam elfe mente preditum, ille neget 
necetfe clt,idem ratiocinari. Sedin his plùs fatis philofophati fumus. 
Perfequamur catera tua verba, 


Nec dum 
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Nec dum tamen, inquis, quieftis Theophile, Ais, éxemplum de auro 
nullius effe momti.Nam boc aliquas babere notas ct proprietates,Ec- 
clefiam nullas. Sed boc falfum effe crego breviter probavi,c noftri in- 
tegris libris oflenderunt. Et fané ratio ipfa boc indicat, Nam ficut una= 
queq; ves babet [u certam effentid ,a qua illius manant proprietates ci 
in cognitionem illius deducunt:nifi forte tu putes Ecclefiam in rerum nu- 
mero collocandam omuino non c Je, quod nefcio quomodo dici poffit , cùm 
inter rem c? nibil medium dari nequeat. Nt oflendas,ecclefiz dari pros 
prictates, primüm te cuosque id probatTeais : deinde quandam ra- 
tionem affers. Quod attinet prius,dico,vos omnes;qui hactenus no- 
tas ecclefia alferitis, non illud oflendere velle , ciTe ecclefize notas, 
fed has aut illaseffe notas, Quas duas qua'(lionesetfe diverfasnemo 
c(l, qui non probé intelligat. Aliaenim,quarican (int: alia, qua illae 
finc? Quanquam fateor, [i oflendatur, qua illæ (int, (imul oftendi el- 
fc. Peraccidenstamenid fit: & admodum præpoltera e(l ejusmodi 
difputatio. Mirum tamen non eft,quaflionem,an (int;a vobis prater- 
milfam effe. li enim omnes, quibuscum vobishactenus res fuit, id 
inficiari non auli funt. Vndeetiam faum efl, ut multistricis & dif- 
ficultatibus fefe implicarent, non habentes, in quo conftituerent 
hafce eccleliæ notas : nec minüs vos ipfi , adverfariis veltris oten- 
dentibus,notas,quas eis obtrüdiris, minimé elfe notas. Scilicet cgre- 
gizilla (unt note, de quibus difputatur,(int nec né note ? .Notarum 
ca elt natura;ut de iis nihil dubitetur,fed tam cruditis,quàm inerudi- 
- tiscz pateant, &, ut quidam veltri addunt, in fenfus omnium incur- 

rant. Itaque non fine contradi&tionis implicatione de i(lisnotis di- 
fputatur. Notz enim non funtnota, quam diu,quz illa fint, difputa- 
tur,Sed ad rationem tuam excutiendam veniamus. 
Antequam autem quicquam de vi ejus dicam, illud hicfilentio 
.involvendum non eft, iuperioriadverfus Miedzibozium difputatio- 
ne, promifcue ufürpatumetTe nomen proprictatum,&notarum, ad- 
verfario alterum inajterius locum füb(lituente. Quod te quoque 
facere facilé animadvertet quisquis legerit tuam difpurationem.Iam 
igitur, cùm tu proprietates, hoc loco diflincte a notis accipis, quida- 
liud agis , quàm extra oleas vagaris? Patet veró,me de proprietatibus 
locutum effe, quatenus funtnotæ , ex iis ipfis verbis, quz tu tibi refu- 
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exempla, qua affert de auro, nullius plane funt valoris. Hic enim concoa 
ditur efje aliquas auri proprietates de quibus nemo dubitat eas auri efo 
feproprias, quodin que[lione de Ecclefia non fit. Ibi enim negatur ta- 
les notas effe, Ex quibus verbis planum perfpicuumque e(t , me non 
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fimpliciter& diftindé anotis proprietatesintelligere , fed easpro- 
prietates,de quibus nemo dubitat,quod notarum propriumcfl. Hac 
de caufa fastum eft, cur, cùm dico, ibi enim negatur, tales notas effe, 
notarum vocc ufus fim,alteruo proaltero ufurpans,fecutus hac in re 
Miedzibozium, duobac confundentem. Et tu, recitans mea verba, 
proprietates & notasconjungis. Quod cùm ita cít,qui fit,utde pro- 
prietatibusin tua ratione loquaris, quà funtdiflin&cz a notis? Quód 
fi dicas, id quod ramen valdé dubito, de proprietatibus teJoqui, qui 
funt notz, equidem non video, curneceffe Gir, unamquamque rem 
certas notas habere , de notis propri loquendo, Alioqui ex natura 
notarum fequeretur , nihiletTe quoda quopiam ignorari poílit. Sed 
jam rationcm taam expendamus. Ais, uti una queque res babet [uam 
certam e[Jentiam,d qua illius manant proprietates cin cognitionem il- 
lius deducunt; ita, Ecclefiam, exiflenteea vecerta, babere [uas proprie- 
tates. Sicenim verba tua accipio, altera parte rationistuz, quadam 
tua vel typographi incurià, omiffa. Refpondeo igitur ad hanc tuam 
rationem , ac dico,pro.conceffo te fuere , necetfe etTe , quamlibet 
rem habere fuasproprietates, (i modó proprietates dillincté acci» 
piasab effentia.Quin manifefl principium petis. An non enim, cùm 
dicis, unamquamque rem habere fuas proprietates,(imulid pro cone 
celfo fumis, de quo difputatur? Itané non vides,eum;qui negat,ec- 
cle(iam habere proprictatescertas, negaturum tibi, omnem rem ha» 
bere fuas proprietates ? ; 

Sequuntur tua verba, Tantus, ut video,pbilofopbus es, vix ut pa» 
rem Racovit babeas.Cim objeciffet Socino Miedzibozius , qui dubitat de 
individuo aliquo , fit necne bomo , fimul etiam dubitare, an fit mente 
praeditum, cùm bec idem fint penitus, atque ad utrunque cogno[cendura 
aliquid aliud adhiberi debeat: ej» qui probat unum per aliud, is pe- 
tit principium, ofleudendo idem per idem. Ad hec tu ìta refpondes , eti- 
amfi bomo gr mente praeditum, fiut idem ; poffe tamen ofendi nnum per 
aliud gr parum referre etiamfi probetur idem per idem, fed fatis e [fe, fi 
unum notius fit altero, Notjus autem efl mente praeditum c ffe,quàm ho- 
mo cùm boc definiti illud definitionzs ration babeat:definitio autem no- 
tior eft fuo definzto.Hoc autem confirmas exemplo premifJavit,eirconclu 
Jionis que idem effe videntur , e? ramen unum probatur per aliud. Re~ 
{ponlo mea, pauló aliter, quàm tu eam recitas,formata elt, Ad bunc 
enim modum fcripfi,Objirit re(pondens eum, qui dubitat an boc indivi- 
duum fit bumo &qué dubitare an fit mente preditum. Atqui ego ajo,nom 
femper ita rem fe babere, Nonné definitio eft notior fuo definito? Nec ob- 
flat quod dicat re[pondens g alii, peti principiumyquotics definitum per 

defini" 
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definitionem probatur .Natm,ut petatur principium , mon id precipue e 
perpetuo facit , fi idem per idem probetur. : fed fi ignotum per ignotum 
probetur. Iam ad fyllogifium conficiendum fatis efl, fiex notis ignotum 
nferas five idem per idem probetur five non: Quin imó femper prami[- 
f idem effe videntur ,cum qu«flione feu conclufione; Et fang [i definitum 
à defruitione probari non poffet inutilis locus effet de definitione;inutilis 
e illa veriffima,non minis quàm vulgatiffima regula : tum duoeadem 
efte inter fe chm uni tertio idem funt, In qua refponfione,duofunt,ad 
quz refpondeo. Vnum, non effe necefle, ut;cüm dubitaturjutrum 
hoc individuum fit homo,dubitetur, utrum fit mente preditum. al- 
tcrüm , occafione (ampta ex obje&tione , qu afferri poterat , nihil 
obelfe , etiam(iidem per idem probetur: pctitionemque principii 
nonin coconf(i(lere, (iidem probetur per idem , fed,(iignotum per 
ignotum. Prioris rationem attuli, definitionem definito effe notio- 
vem:Po(teriorishac quatuorargumenta.Primum e[lnatura fyllogi- 
fmi non repugnare, fi idem probetur per idem, fed l ignotum peri- 
gnotum proberur, Secundum, Premi(Tasfemper idem efe cum con- 
clutione. Tertium fore locum de definitione inutilem. Quartum de- 
nique,non minus veriffimam quàm vulgatiflimam cfe regulam,tum 
duo eadem efe interfe,cüm tertio idem funt. Hisce argumentis co- 
natus fum oftrendere , nihil effeabfurdi , fi idem peridem probetur: 
. quóprobarcm,non continuo peti principium, fi idem probetur per 
idem: M EK pede qua fit petitionisprincipii natura. Ad hanc 
meam refponfionem evertendam quid producas, videamus. 

Inquis: 5i bomo c mente praditum idem funt penitus C fub eadem 
ratione accipiuntur,quomodo unum notius erit altero? Cert idem, ma- 
nens idem emper eft idem, ut vulgà dici folet. $i ergo definitio c defini- 
um idem [unt penitus: Evgo,ficut unum eft ignotum,ita cr aliud: c ita 
non ignotum per notum, fed ignotuta, per eque ignotum probatur. Re- 
fpondeo , primùm te rem db omnibus decantatam, &, quod dicitur, 
lippisactonforibus notam,inficiari, Quid,quefo,in fcholis recepti- 
ùs e(l, quàm deBinitionem,fuo definito,clTe notiorem? Deinde, non 
obftat , definitionem, fuo definito, effe notiorem, id , quód reipsá 
funt idem. Non enim ita funt rcipfà idem,utratione non fint diver- 
fa, cujus refpc&tu, alterum, dicitur altero notins: Quis ita crafsè di- 
&um noftrum accipiat, ut nihil, interhac, difcriminis, nos (tatuere 
velit? Quorfum veró ais; idem manensidem, femper eft idem? Num, 
fi diverfa ratione (latuamusidem effe notius & ignotius , idem ma- 
nens idem, non erit ídem? At quis tibihocconcedet,qui modo fcit, 
nonabhorrerc ávcro, idem polle elfe notius & ignotius,diver(is ra- 
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tionibus? ^ Alteriusdifputationisita tu conarisfolvere argumen- 
ta meaatqueomilfà ad primam meam rationem refponfione, ad fe- 
cundam ita refpondes: Iam illud, ubi didicifli pri mi[fas idem effe cum 
couclufione 9 Sani pbilofopbi docent, premiftas, refpeétn concluftonis, 
babere rationem caufe efficientis (fiquidem afTenfus pramiffarum efficit 
in mente aftenfum conclufionis ) caufa autem efficiens non potefl effe ia 
dem cum fuo effe&u:alioquin effet caufa fuiipfius quo nibil ab[urdius di~ 
ci potefl. Animadvertendum eft;me non Gimpliciter dixiffe,pramif- 
fasidem elfe cum conclufione: fed videri ,idem efTe. Quà loquendi 
formá fignificare volui , non prorfus idem elTe, premitfàs cum con- 
clufione, fedomnem conclufionem effe in premiflis, Refpexienim 
ad extrema conclufionis, quorum alterum propofitionem , alteruay 
atfumptionem , cum medio conjunctum, cfficit. Itaque przmilTa,a 
conclufione hoc tantüm differunt, quód conclufio medio carcatz 
pramilf autem co carere nequeant. Quod fi quis medium termi- 
numurgeat,& dicat,illiusviconclufionem inferri, refpondebo,non 
fimpliciter vi medii termini inferri conclu(ionem , fed vi difpofitio- 
nis medii cum extremis queftionis feu conclufionis. Vbi praterca 
fciendum eft , cffe quosdam, qui arbitrantur, conclufionem ex præ- 
millis vigore medii, (eu ex connexione medii,& legitima difpofitio- 
necjus, cum extremis qua'(tionis ideo necetfarió fequi, quód medius 
Gtillud certium,in quo,extrema-conclufionis funt idem, juxtaregu- 
lam quarta rationis locoa nobisallatam, quâregulâ,fyllogifmi ca- 
£cgorici nexus & ligamenta conflare cenfentur. Quod (i admitta- 
tur, non video, curnon potuerim re&ti(lim dicere, prarmitfas cum 
conclu(ione effe idem. Et tamen ad eum modum non fum locutus, 

Quod attinet tuam rationem,eafallacià ignorationis elenchi ti» 
biimponit,quz ex diverfo refpectu oritur. Præmiffæ funt cauffa ef- 
ficiens conclufionis, (i vím ilationis & confequentiz fpectes: Ate- 
edem funt idem cum conclufione , (i attendas materiam. Nonnéu- 
tru mque conclu(ioniscxtremum, qua e(t ejus materia , in antece- 
dente (yllogifmi e(t: Majus quidem propofitionis, minus;affümptio- 
nislocum occupat. | 

Tertianvrationem no(tram impugnás, inquiens, At ego dico, utis 
dem effe locum a definitione, jed oportere,ut definitio, per quam proban- 
dum efl, nota fis illi,cui aliquid probari debet. Nam fi illi ignota fuerit, 
nibilefl, quod fperet, quidquam tali probatione apud eum profici poffe. 
Hujus rationis mez vishac e(l, definitum per definitionem proba- 
tur: Ergo idem probatur peridem. Confequentiam patere arbitrae 
tus fur, Definitum enim & definitionemzreipía effc idem; infcholis 

: perbibent, 
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perhibent. Ttaque foliusantecedentis rationem habui, quod verum 
e(Te, demonf(lrare volui, quód locus de definitione , effet inutilis, id 
elt, falfo doceretur, inde argumenta depromi poffe. Cujus meiargu- 
menti callide vim declinas, dicens locum adefinitione elfe utilem, 
fed ita, ut definitio, per quam probandum eft nota fit illi, cui aliquid 
probaridebet. Atqui illud dicere, non eíl, refpondere ad argumen- 
tum, vimquecjus infringere, autnulltuseffe momenti offendere, 
Non fum ita hebes, ut non fciam, definitionem debere effe illi no- 
tam, cui aliquid peream probatur. Aliud quzro,ad quod tu mihi re» 
fpondeas. Cur, inquam, idem per idem nequeat probari, cùm defini- 
tum per definitionem, & contrà probatur, definitione & definitio i- 
dem exiflente. Idem enim ell, exempli caufa; homo,& animal ratio= 
nale. Cuodipfum etíamuterque veítrum adverfum nosurget, cùm 
oflendere conamini,cüm quaritur, utrum quodpiam individuum fit 
| homo,hocipfum quæri,utrum fit mente predictum: 

Vltimamrationem ne attingisquidem,fatis habens dixiffe,te non 
videre, regulailla, ad qutd mihiferviat: nifi utprobem, pramilfasi- 
dem etfe cum conclufione. Sed non huc fpe&ar. Oflendere eå co- 
natus fum,idem peridem poffe probari. Regula enim illa docet, duo 
forcidem; (i utramvis cumtertio (it idem.Exempli caufá: Quaritur, 
utrum homoidem fit, quod animal ridendi facultate præditum? Vt 
autemoftendamus id ita c(fe,tertiu m atfümimus, advcrfario notum, 
inquo utrunque conveniat, id eft,quod idem fit cum utrovis.E(Lau- 
temillud, animal rationale, Nam quid cft homo aliud , quàm animal 

rationale? & quidanimal ridendi facultate preditum , quàm hoc i- 
plùm? Ergo, fi tum homo, tum animal ridendi facultate preditum, i- 
dem funt quod animal rationale : homo & animal ridendi facultate 
praditum,idemerunt, Ethac tu adverfus meas rationes differui(li, 
qua a me prorfus evería effe, tute intelligis. Illud certé filentio in- 
volvendum non e(t, aihil te adprimam meam rationem refpondiffe: 

Acneque quicquam refpondes ad ea , quz de natura petitionis prin- 
cipii dixi. Quodipfum haud agre ferrem , nili animadverterem, 
haud te probare ca, quz adexplicandam petitionis principii natu- 
ramattuleramus : verüm e verbistuis ejusdem quinti capitisintelli- 
go;te placitum Miedzibozii , ac vulgo receptam petitionis principii 

explicationem fequi. Paginá enim vicefimá prim, ais, probare, V- 
num peraliud, eife principium petere, idque recte a Miedzibozio di- 
Gum.Quire miror,te aufumfuiffe mihi candem petitionis principii 

explicationeurobtrudere, quam me improbare, & aliter ca de re 

{entire , intelligeres , nonaudensnoftra , quz ea de re attuleramus, 
«onvellere, G2 fentire, 
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His corife&tis , fophifinate tuo, quzdam alia dicta mea eludere 
vis,in hunc modum fcribens,Tam cùm dicis plura effe individua ratio- 
ne predita, que tamen non funt bomines ,potuitné quicquam dici infciti- 
isenonné ratione preditum, eft effentialis bominis differentia ?' Quod fi 
ita efl, quomodo igituralteri,quàum bumana nature vonveuive poteft? an 
tu quoque beluas ratione preditas affirmabis è Nifi forte exiflimes, An- 
gelos rationis participes eRe Sed neque boc verum efl. Nam ibi efl vatio,. 
ubi efl difcur(us. Angeli autem non discurrunt, fed fimplici intuitu cogno- 
fiunt omnia, qua etiam de caufa a, Pbilofophis intelligentie vocantur, A- 
liud eft intelle&iivum effe, aliud ratione peditum effe: illud Angelis con 
venit,boc minime. Ita tu philofopharis.Sed non attendis,frullra te in- 
tellectum;a ratione diltinguere. Ratio enim; & intellectus, (a penu- 
mero pro codem fumauntur,quicquid nunc rationando quidpiam co~ 
gnofcit, nuncfolointuitu: Efo igitur, Angelos (implici intuitu o- 
mnia cognofcere;non ramen hinc fequetur, Angelos quidpiam poti- 


| bs, quam rationem habere. Quanquam quis Angeli naturam adeò 
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cognovit;uti(ta (ecure fabulari mihi queat? Certè fi,quod debemus,. 
facras literas (equivelimus,longé aliter rem fe habere flatuendü erit.. 
He enim delAngelisea dicunt; qua discurfu eos quedam cognovilTe 
& cognofcere produnt;utinter alia eft, quàd eis certo tempore inno- 
tuerit per ecclefjam multiformis fapientia Dei, & quód defiderant 
profpicere in falutem humani generis,tefleD.Paulo&Petro:Imó pro 
particula myllerii pietatis Paulus id cómemorat, quód Deus vifus (it 
Angelis. Taceo nunc,quód quibusdá virisdoctis non abfurdum vide- 
atur,Deum ipfum quedam dianoia,ut illi loquuntur,vel ratiocinando 
intelligere, Verüm enimveró tuinquis; ratione elfe praditü,e(Tentia- 
lemelfe hominis diffcrentiam: unde concludis,alteri,quàm humanae 
natura ratione elle preditum,non convenire, Equidem non diffite- 
or,fednon (i con(ideretur ratione Angelorum: Nam Qquid prohibet, 
utrisque communcetfe, ratione elfe praditum? cùmnon fub eodem 
genere contineantur 2 Ad conflituendum inter homines, & Angelos. 
differentiam, fatis eft, hominem etfe animal. Differentiam effentia- 
lemunius, non. competerealteri, tumverum c(t, cüm fub codem u- 
tíaq; generecontinentur. Atqui homo; & Angelus generedifferunt, 
Reflat difputatio, de certa quadam Socini argumentatione, quas 
fuit, facrarumliteraruminterpretationemy non effe ab ecclefia pe- 
tendam: nili velimus; priüscognitanr effe eccleGiam, ante quam illud 
cognofcatur , unde ipfa cognofcenda elt. Etenim neque de falutari 
doctrina, neque de notis ecclefia , ex quorum alterutro ecclefia tit 
cognofcenda, nobis conítare potefl, quamdiu de mente feu fenfu fa- 
crarum 
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crarum literarum, nihil compertum habémus | Hocargumentum 
Micdzibozius in hunc modum propofuerat : Verùm tuurges adbuc, 
notas hasce , quas Catholici affignant , fi vere funt, debere ex fcriptura 
depromi, Quod fiitaeft , priùs igitur agnofcendam efte fcripturam, ez», 
quod ex to fequitur , notiorem efte, quàm Ecclefiam , ac proinde banc ex 
illa,non contrá offendi dcbere:nifi velimus eodem tempore,ernotiorem 
effe čr ignotiorem quod, ut ais, implicat contradiitionem. Itaque dixi, 
Miedzibozium bonam verborum Socini partem omififfe, ad illam. 
que baud refpexifTc , & tantümultimoloco fequéntium rationem 
hibuitfe:addens $ocinum hoc tantüm inferre;id e(lex verbis ej* col- 
ligi poffe, notas ex facris literis cogriofci debere: ac proinde ecclefi- 
amex notiscognofci non poffe, facrarum literarum cognitione áb 
eccleliapendente. Alioquin notas priüscognitas fore, quàmillud 
elfer cognitum, unde ipfa cognofci debeant, quod non folüm eft 
abfurdiflimum, fed etiam implicat contradictionem, 

Quibus explicatis, qua ad me refellendum affers, attendamus. Aisy 
Nullam te bic diffialratem aut contradictionem videre, falfum enim effe 
. Priùsnotas cognitas fore , quàm illud effet cognitum, unde cognofcend 
| fint. Quare dabo operam, ut intelligas, falfum id effe minime; Cim 
igitur aitis, ex aotis ecclefiam cognolci', notascífe cognitas, ante- 
quam ecclefia cognita it,aperté flatuitis. At cüm iterum dicitis, no- 
tas ex facris (cripturis depromi , quodell, inde cognofci, Ícripturas 
Wotiores, quàm notas, facitis. Tertio Joco,cüm affirmatis,ecclefiam 
eiTe,qua cognitionem fcripturarum füppeditet,ccclefiam effe priùs 
cognitam,quàm Ícripturam,innuitis.Ouod cùm ita fitquisita hebes 
elt, qui non intelligat, ex his neceffarió (equi;notas fore priis cogni- 
tas, quàm illud (it cognitum;unde ill cognofci debent ? Negationis 
tuz rationem affers, Miedzibozium dicere, fcripturam priùs cogno- 
fci,cxilla demum notas colligi. Sed hoc elt ,quod in fubfidium caufze 
noliræ fümimus: & ex quoargumentamur, adver(usvos. Etenim fi 


fcriptura priiscognofcitur, & exillademum nota colligenda funt, - 


porró ex rods ecclefia, ut vultis, qui verum erit,ab eccle(ja fcríptu- 
ram clTe cognofcendum;qua non nifi tertio, id cft, ultimo loco;co- 
guofcitur? An hoc non eft ilJud,quod dico,fore notas priùs cognitas, 
antequam illud erit cogniti, unde illa cognofcendz (unt? Contradi- 
&ioné nonaniniadvertitis2Q uia eam elfe nolletis.Sed velitisnolitis, 
fateri cogimini,vi ipfius veritatis, implicarihíca vobiscontradicti- 
onem.Scio vetlrum effugiuns, fed ita inanc,ut de cautfa veffra actum 
effc videatur, Duobuseniim nodis fci ipturam interprctamini.Nunc 
pro librisdivinitus fcriptis: nunc pro iis, qua illis libris continentur. 
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Priori (ignificaticae fcripturam priùs elfecognofcendam, quàm no- 
taseccle(iz conceditis:; polleriori notas, &inde demum ecclefiam, 
qu& ecclefia tandem verum aclegitimum fenfum nobis fuppeditet, 
Hoc eft illud effugium veftrum, fed fruftra inventum, Etenim non 
alia fcripturaab eccle(ia cognofcenda eft, fed iila ipfa, que priùs co- 
gnofcicur,utex illanotz cognofcantur.hoc e(t,utrobique fcriptura, 
pro iis, eorumque mente & fen(u vero ac legitimo fumitur, quali- 
brisdivinitusdictatiscontinentur: nullibi veré pro libris facris & au- 
thenticis.Nam ni(i nobis defenfu facrarym fcripturarum priùs con- 
flet , quàm de eccleliz notis. qui nota ex facris literis poterunt de- 
promi atque cognofci?Num verendum non etfet,ne mente & fenfu 
vero ac legitimo facrarumliterarum ignorato , quidpiamaliud no. 
bisobtrudatur, quàm nota? ac item, ne de fenfu locorum fcriprurz, 
quibus notas eccle(iz contineri dicatur , eadem mancat dubitatio, 
qu« cil inter nos de religionis dogmatibus? Et fane idita effe experi- 
mur, cùm de hifce notis inter nosdifputatur:vobisejustmodi fcriptu- 
«2 tellimonia,pro veftris notis afferentibus,de quorum interpretati- 
one fæpiùs inter nosdubitatur. Quod cùm apud me diligentius cone 
(idero,có(idero autem (epius, haud mirari fatis queo, audere vos ejus 
snodi notas nobis obtrudere, de quibusnon minüs dubitatur, quàm 
de ipfa ecclelia , quenám feu apud quos fit, Itaque ex his videre e(t, 
non fatis effe, ad eccle(ia notas cognofcendas, credcre,libris,ex qui- 
bus probantur,etfe facros& a fpiritu fancto dictatos,fed ampliüs ne- 
€clfe celt, mentem (cripturarum tenere, habereque cognitum. 
» Sedquorfum vellrum dedillin&ionefcripturz cómentum,Socini 
argumento retento , in quo non de fcriptura, fed de fcriptura inter. 
pictatione fermo eft? Affirmat Socinus, ab ecclefia facrarum litera. 
rum interpretationem non effe petendam , quód, nifi de interpreta- 
tione facrarum literarum nobis conftet , eccleia cognofci nequeat: 
pofito eo,eccle(iam ex notiscognofcendam elfe : notas veró, ex fcri- 
pturis. Eadem eft ratio alteriusverborum Socini partis , a Miedzibo- 
zio omiffz ,a te veró ad refellendum tibi propofitz. In qua refellen- 
da, inquis, contradictionem te nullam videre, decepiionem tamen non 
parvam animadvertere. Atqui vix credere polfüm,te nullam videre 
contradictionem, fi fumere patiarisSocinum pro concelfo, ecclefi- 
am non poffe cognofci,niiantecedente falutaris doctrina cognitio- 
ne,quod pro concetfo Socinum (umpfiffe,probé animadvertere po- 
tuifti, Quid enim? Audebis tu dicere,ad cognofcendam falutarem do- 
&rinam,fufficere, firmiter tenere , libros novi Tellamenti divinitus 
Me di&atos, quicquid verum & genuinum fenfum eorum MT jt 
islibris 
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lis libris contínentur,nefciamus? Equidem haud mihi perfuadeo, tà 
adco futurum audacem: alicquin ipfate refutaretexperientia, Ete» 
nim quotquot religionem Chriltianam profitemur, indübitanter 
credimus,libros novi Teflamenti;a fpiritu fancto profectos effe. Ee 
tamen in quot fectas divifi (umus, de falutari doctrina inter nos con- 
tendentes? Vnde apparet, falutarem doctrinam non cognofci , ni(i 
verum & genuinam fenfum facrarum literarum tencamus. Quid i- 
gitur clariuse(t , quàm, co pofito, ecclefiam non nifi ex falutari do- 
Grina cognofci polfe:(alutarem veró do&rinam ex facris literis: de- 
nique facrarum literarum interpretationem ab ecclefia effe peten- 
dam, ecclefiam effe cognitam ,antequam illud cognitum effet, unde 
ipfa cognofci debet 2 : : 

Aistu quidem, Si $ocints per falutarem dottrinam intelligat ves 
ram de Deo exiflimationem, c? [anam corum,qua fide credenda funt, in- 
telligentiam, fic falfum efes ad Ecclefie cognitionem , cognitionem falia 
taris dock int requiri, Sed primüm dico , ex eo, quód, fi per faluta» 
rem doctrinam Socinusintelligat, veram de Deo exi(limationem,& 
fanam corum , qua fidecredenda funt , intelligentiam, inficiaris, ad 
ecclefiam cognolcendam, necele elfe priùs cognofcere,quanám (it 
doctrina falutaris, non fequi;argamentatione Socini,nullam contra« 
ditionem monflrari: Sed oftendendum tibi fuit , nullam poffe effe 
contradictionem,quam Socinusurgct,ctiamfi falutaris doctring no- 
miuc,non ip(as facras literas (cu libros divinitus (criptus, ( verba tua: 
func)(ed etiamrectam de Deo exiflimationem, & fanam corum,qua 
fidc credenda funt, intelligentiam, Socinusintelligat, Nunc enim dé 
fo la contradictioneagimus, & non de veritate eorum, queaSocino 
in argumentatione proconcetfo fumuntur.Quam te contradictione 
nullam videre ais:Sed falso, ut videre potuilti,admitTo eo, nonnifi ex 
falutari doctrina ecclefia poffe ets Deinde, cùm ad antecedens: 
Socini refpondes,id e(l, negas, ex falutari doctrina ecclefiam effe co~ 
gno(cendam,fingis.Socinum fimpliciter, & nõex hypothefi feu con- 
ceí(lis,argumentari.Quo factum efl ,ut tu&Miedz:,v erbaSocini con- 
juncta, disjungatis. Socinienim argumentum, duabus conflat parti: 

us, Sic enim procedit. Duo funt, ex quibus verifimile e(l, ceclefiam: 
poffe agnofci , falutarisChrifli doctrina, & ecclefiz note. Vtrümvis: 
admittatur, falfum elt, ab ecelefia interpretationem facrarum literae 
tum cffe petendam. Ratio confequentia;, fore ecclefiam cognitam 
antequam eritcognitum illud;unde ipfa cognofci debet. Quid tum? 
Quia tam faJutarisdoctrina;tü ecclefig nota non i.c ipei N 
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nobisconftet de vera facrarum literarum , unde utrumque depro- 
mendum efl,interpretationc. 

Exbis, quz hactenus difputavimus , non folàm planum ac per- 
fpicuum eft;contradi&ionem a vobis adinitti,dum (imul (l'arc vultis, 
ex notis ecclefiamcognofcendam etfe , notasex fcripturis, & facra- 
rum literarum interpretationem ab ecclefia effe petendam: verüm 
ctiam, juflas me caufas habuiffe , curconquererer de Miedzibozio, 
omififfe cum alteram Socini verborum partem, quá alterum ejus ra- 
tiocinationismembrum explicatum futt : neque hoc tantiim , fed 
cùm non poffetSocini rationem folvere, verba ejus mutalle, proque 
vocibuscognitum er non cognitum , quadam aliafuppofuilfe, Valde 
enim premit , cüm fic argamentamur: Nifi nobisde interpretatione 


facrarum literarum conftet, ecclefia cognofci non poteft. Itaque in- 


terpretatio facrarum literarum ab ecclefia non pote(l peti. Vbi noti- 
ori & ignotiori nulluslocusef(t:ate(t, cognito & noncognito. Erite- 
nim ecclefia cognita, antequam cognofcaturillud, unde cognofcen- 
da ipfa e(t, E" 

Abhac difputatione tran(is ad aliam: ac quzris,utrum notius fit, 
ecclefia, an veró fcriptura ? ubi diltinguis fcripturam , inquiens, 
nunc ex fuppo(itione, nunc (impliciter & abfolucé (cripturam fumi, 
Priori modo acceptam, notiorem elfe dicis, quamecclefiam : po- 
flerioricccle(iam , & nonfcripturam. Sed cùm egoin mea adverfus 
Miedzibozium difputatione,dicerem,fcripture appellatione vosab- 
uti, fumentes fcripturam non pro verbo disinowe doctrína Chrilli, 
fedpro charta, id e(t, pro doctrina Chrifli, literis mandata,& in char- 
tam relatainobis;fcripture nomine,verbum Dei (implicitercon(ide- 
rantibus,audes dicere , utroque modo fcripturamcon(ideratá,notio- 
rem elfe quàm ecclefiam.Idveró jtadeducis,Z erbo etiam divinosquod 
ab Apoflolis predicabatur, non latim credebant , nec poterant inducere 
animum,ut fibi perfuaderent ila qua audiebant ab Apoflolis doctrinam 
effe a Deo traditam, Quid ergo faciebant? Primm contemplabantur re~ 
centem illam ecclefiam , c familiam Chrifli: videbant in illa fummam 
vite innocentiam: videbant illa, que dicebantur ab ea confirmari multis 
ez maximis miraculis videbant gr alia nonnulla,qua bic referrenon eft 
neceffe. Hoc ubi fibi perfuaferunt , non difficulter deinde inducebantur, ut 
crederent dotirinam, qui ab illis tradebatuv , effe verè verbum Dei. Ita 
tu. Sed obejlam Borcovij declarationem hujus noflra controver- 


fæ. Non attendis, vel potiüisattendere non vis,cam eccle(jam,quàm 


priorem flatuis, quàm verbum Dei predicatum,non pi) anteceden- 


tc praedicatione verbi Dei prædicati collectam efTe? An veró eren 
extitille 
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extitife ecclefiam, prædicatione verbi Dei, Atqui priùs Chriflus 
prædicarunt, quàm Apoftoli, & primi poft Apoftolos, crediderunt, 
Nonné fidesex auditu? Auditus ex praedicatione? An finges mihi cc- 
clefiam,qua nihil credat?Qui fit Borcovi;ut veritatem feientes pru- 
dentesopprimatis? 

Dixeram proalfertione mea, Deum, medium fundandz & colli- 
genda ecclefie fuæ,non aliud voluitfe , quàm annunciationem pro- 
mifforum & praceptorum fuorum. Id tu;et(i verum quidem effe fa- 
teris, tamen potui lfe dubitari ais, an illa annunciatio effet a Deo, fed, 
poítquàm cognita e(t ecclefia, tum demum ex teftimonio ipfiuscre- 
ditum etfe,illorum omnium,quz annunciabantA poltoli,Deum fuif- 
fe autorem. Vbi italoqueris, quali verum fit;eccle(iam potuiffe con- 
filtere, illam primam, abfque przcedente annunciatione promitTo- 
yum & przceptorum Dei; quod tacite affirmas,dum primüm;eà co- 
gnitá, creditum effe ais verbo Dei , id c(t, promillis& preceptis Dei. 
Illa ecclefia, quá tu cognita, ais, creditum effe,illorum omnium;qua 
annunciabant Apoftoli, Deum fuitfe authorem, przcedentené præ- 
dicatione promilforum & przceptorum Chrifti;fundata & collc&ta 
c(t? an veró priorextitit hifce?Sinon nili,antecedentibusiflis,ex- 
titit, & iisfüperadificata eft, quí abfolute & fimpliciter loquendo, 
verbum Dei nonerit notius, quàm ecclefia? Nonné ea fimpliciter & 
abíoluté notiora funt, quz tempore priora funt, quibusque fublatis, 
catera necefle cft auferri?Atqui aufer verbum Dei,id efoniceigaa- 
nem promifforum & praeceptorum ejus, poteritné eccleliaconfifte- 
re ? Cur igitur ecclefiam fimpliciter & abfolute notiorem effe ftatu- 
jtisquàm verbum Dei praedicatum : annunciationem , inquam, pro- 
mifforum & przceptorumdivinorum? Quare ex hisce,ad vetfus tea 
me difputatis, intelliges, fruflrate conatum effe, rudioribusfucum fa- 
cere,& nebulas veritatiobducere.Nunquam,crede mihi,evinces,nec 
fi fis (abtilillimus , fimpliciter & abfolute ecclefiam cffe nottorem 
quàm verbum Dei praedicatum, 


"Rrerurario Ca?iTIS VI. cujus titulus eft: 


Fabula funt , qua Theophilus narrat de faa ante Lutherum 
cclefta. 


ii «durationem ecclefie Romanz urgeret Miedzibozius, & no- 
Qs. qui ab ita ecclefia rece(limus , defe&tionem ecclefiarum no- 
flrarum objiceret, ego sd objectionem i(lam,de defectione ecclefia- 
gum Lutheranorum,Calviniftarum & Anabaptiltarum, vcl omniu 
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Reperitiodi&oe potiiis, qui aPapatu fecetTerunt,tria refponderam.1,Probarinon pof- 


fc omnes defecitfe, potuiffe enim effe & tamen latere, ut exemplum 
illorum,qui rempore Eliz latebant, & iftórum,qui nunc degunt in I- 
talia, Rome & alibi, ubiTnquifitio Hifpanica viget,docct. 2. Probari 
offe,fc mper fere fuitfe,quia femper fuerint ii,qui contra cos fcribe- 
pact quorum fcripta in diemBiodiernum extent: Vnde etiam ho- 
die dicere foleant Pontificir, jam pridem eiTe damnatas fententias, 
quas catus illi;qui fant extra Papatum,fectantur.quoddicere nó pof- 
fent, ni(i jamantea extitiffent. Quod veró opprelfi (int, ita ut innu- 
merum aliquem infignem excrefcere femper nompotuerint, & unà 
cum eis fcríptaillorum , id tyrannide hominam , malitiá fathanz & 
permiffu divino factum fuiffe. 5. Etiam(i omnes defecitfent , tamen 
hinc nonfequi,cosnon etfeChri(li ecc le(íam.Non enim neceffe elfe, 
üt ecclefía (emper duret , nec promiffum de ifta perpetua exi(lentia 
svelextare vel extarc poffe;& aliunde deniqué cognofci'potTe,homi- 
ncs effe Chrilti ecclefiam, fi fcilicet facris literis confentanea doceát. 
Hacomnia, quz & veri lima func & facillima, hoc cap: impetit 
Borcovius. Videamus quo fucce(Tu. Ad primum refpondet: Quomo» 
do ex iftis occultis per rot fecula aliquis fefe non prodidiffet in tanta præ- 


| fertim diverfitate naturavam c ingeniorum quibus quod'modò placet, 


poftmodum di(plicet? Nullusné inventus eft qui toto illo tempore ab illis 

deficeret , eorumque myfleria enunciaret? Séd lec mbhilad rem faci 

unt.Ita eniarrefpondet Borcovius,ac fi ego dicerem, (emper per tot 

Íccula latuilfe ecclefiam vel Chrifti fideles. Cùm res longè aliter fé 

habeat.Dicimusenim;publicé extitiffe ecclefias;qua illud idem con- 

fef funt;quod hodie confitenturii,quia Papatu fecetTerunt: ficubi 

autem non apparuerint , ncgamus,inde confequi, quód non extitc- 

tint reipfa. Quia fcilicet latere potuerint,ut exemplumiillorum , qui 

temporc Eliz latebant,ad oculum docet. Deinde cenfet Borcovius; 

ecclefiam lefu Chrilli,que tunc fuit; ex eaque nunc e(l: & quia,que 

nunc interdum fiunt,cunc facta non funt,eccle(iam etiam tunc latens 

tem fuiffe negat. An veró non potuit fieri, ut nemointerillospau- 

eos, qui cunc latebant , elfet adeó impudens & impius;ut fuos fratres 

prodere vellet veritatis holtibus? utetiam hodie videmus fieri ipiis 

locis,ubitlli (ant,qui diverfüna Papatu fentiunt.Latent fcilicet inter 
medios holtes,& interdum alii alios etiam non nôrunt,& tamen funt 

Chri(li ecclefia ? Nonué etiam fieri potuit, ut interdum aliquis pro- 

ditor inter coscexi(leret,qui aliis periculum crearet apud illos, penes 
quos rerum fumma tüerat, & ita latensilla ecele(ía perfecutione op- 
primi potuit ut hodic etíá in aliis provinciis fii videmus & awdis 
^ mus, 
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mus. Quod veró paylò pòt ait Borcovius , quomodo bomines erratici 
e» per varia loca difpþerfi ecclefia dici poffunt? cùm fit civitas quedam 
tefle Cbriflo? hoc e(Lilludere & infultare populo Chrifti, velin,canne 
gloriari. Nonné enim erant populus Dei , de quibuslegimus, quód 
circuiverint in ovillis e» caprinis pellibus , egentes , afflicti , malè tra» 
lati, quibus non erat dignus mundus , in. folitudinibus errantes , et» 
montibus c [peluncis et cavernis terre , que verbactiam ad Chrifli 
populum referri poffe, vel falcem, illud ipfum Chrifti populo etiam 
evenire potuiffe , nibil prohibet. Ecclelia funt, qui Chritli religio- 
nem ample&untur,in Chriflum credunt & eidem obediunt. Ad hoc 
veró nonlocis fixis & celebribus „non numerofa multitudine, feda- 
nimo tantümeligiofo.& vitàpiáopusell. Verba porró Chrifti tans 
tùm docent, quid ecclefia ipfius efTe debeat, vel (it, quamdiu ecclefia 
ipfius incorrupta manet:Si veró ipfa ecclefia corrumpatur,&fuo mo, 
do eccle(ia effe de(inat,quomodo inflarcivitatisin monte pofita effe 
poteh? Corrumpi aucem polfe ecclefiam & ita definere, cum ip(a fa- 
erg litera tellantur,tum res & experientia comprobat. š 

Sed híc infignisdoli cõmonefaciendus elt Borcovius.Cur enim ad 
exemplum multorum Dei cultorum, tempore Eliz,nihil refpondit? 
Num & eosproditores appellabit , qui camen ita latebant,ut nec ipfe 
Elias, Dei cultor fummus, eos exí(lere cognitum haberet? Videsigi- 
tur, pic lector, nihilaliud etfe, quod hic prolixe perfequitur Borco- 
vius,quàm fuperbam & fuperciliofam debacchationem in mifellum 
Chrifli populum,qui olim latere etiam coactusfuit,ut temporc Elia: 
latere cogebantur feptem millia hominum. 

De iis,qui in Italia, Roma & alibi ubiinquifitio Hifpanica viget, 
latitant, nihil etiam attulit dignum refutatione. Tantüm enim ait,la- 
tere unum vel alterum annum non eft difficile, fed tot feculus diver[am ab 
aliis religionem profiteri, neque tamen deprehendi potuiffe , id vero eft 
miraculum omnium maximum. Sed jam Roma & in Hifpania multi la- 
tentab co tempore , quo Evangclica veritas depu revclati cepit, 
quod integrumfere feculum elt, & tamen diverfama Pontificiis (c- 
quuntur religionem.Et quia perpetuó latere non potfunt,ideó etiam 
multi;ut feculis præteritis, ita & nunc,vita privantur,bonis omnibus 
exüti, itaut nonhabucerit, cur illisopponeretfanctos Martyres Bor- 
covius, Plura enim martyria hoc elapfo feculo fübietuntin Belgio, 
Italia, Hifpania, Gallia& aliis regnis Europæis Chrifli caufaii, qui a 
papatu fecetferunt,quàm,non dicam ullum aliud (eculum.fed.fortaf. 
fc, quàm omnia alia fecula: & fatis fuperque indicárunt, fe, etiamfi 
nati effent in medio idolatrig,tamen abea femper abhorrviffe, & vi- 
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tam profundere maluiffe, quàm tanti (celeris cóplices effe. Et miror 
fane, Borcoviumita in occultos Chrifli nominis profetfores invehi, 
ciim Iefuitz de ecclefia fuorum in Anglia,certé non publice ritus ec- 
cle(ie Romana peragente;non leviter glorientur, ut inter alia; literae 
Campianilefuitar docét.NotandGauteni e(fjnGubiq; locorü & omni 
tempore tantam fuiife & effeconfcientiarumoppreflioné,qualis ho- 
die e(t ibi; ubi Pape vigetimperium & Hifpanica inquifitio : & ita fa- 
cilé fieri potuiffe,ut multi effent, quiin ipfo Papatua multis retro fe- 
culis degebant, aliam religionem fequerentur,& idolatriz iftius pla- 
né effent immunes,ut hodie ir quibusdam regnis flieriauditmus & vi- 
demus, ubi religio quidem Pontificia publicé praedicatur & exerce- 
tur: interim tamen nemoad eam fectandam vi adigitur, fed libertas 
religionis, dammodo pax & tranquillitas publica farta maneat, fi nom 
aperté;(altem tacite permittitur. | 

Adalterü nihil refpondetBorcovius, quod dignum (it defenfo« 
re ecclefia. Extitiffe omnibus ferè feculisqui publice profefli fint id; 
quod hodie ii, quia Papatu fecetferunt , probo, quia extant fcripta 
Patrum; qua'adver(us horum fimiles fcripferunt:quia Pontificii glo- 
riantur,fententias, quasi(Li fequuntur, jam pridema fuis patribus da~ 
mnatas effe. Borcoviusdicit;me nonnominare illos, fede facile fu[pi 
cari po[fe,quos intelligi velim, nempe Marcionitas;. Manitla0s, Tela 
gianos c? fimiles, & bos nobis fè largiri ait; fed ita,ut eos neget efft Ec- 
clefiam, fed hereticos: idq;antiquitate &teltimonio Lutheri & Calvi- 
nicomprobat. Simonem Magum; Ebionem; Cherintum & aliosno» 
[tros etiam fuiffe ait, &a Patribus refutatos effe gloriatur: Sed'nihil 
promovet,& aqua iph tærer. Nam non (latim hzretici funt;qui tales. 
ab ecclefia Romana habentur , velolim etiam ab ecclefia antiqua ha- 
bitifunt; Cùm ad hzreticum con(lituendum: talis circa religionem: 
Chrifti error requiratur,qui fidem inlefüm Ghriftum tollat necetfa- 
rio;. Quod;an de omnibus, quos nominat Borcovius,dici pofsit,ma- 
gna eget difquifitione. Potell autem aliquiserrorem veletíam erro- 
res multos feétari , qui fidem in Chriftum non tollunt, & ita Chii(Li 
eccle(ia membrum effe. Et certé,(i ad Evangelii regulan examinan- 
dæ effent opiniones multorum qui pro hareticishodie proclaman- 
tur, con(laret; graviter olim peccatum etfe , & nunc ctiam peccari, 
dum, qut pro fratreerrante & infirmo habendus effet , pro hofte | 
Chrifli & haretico habitus fuit & Habetur. Deinde non tantüm ad- 
verfus paucos hos , quos Borcov ius híc nominat , fcripferunt Patres 
Pontificii,fed etiam adverfus alioscomplurcs, qui in plerisque idem, 


quod hodie Lutherani, Cal vinifle , & Anabaptifla profitentur, qui- 
: | bus Pa« 
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bus Pattes Pontificii nullare fuerunt fuperiores, quàm vi & potentia 
humane: Imó viri fuerunt multiplicieruditione & pietate infignes, 
illi , quibus Patres ilti fefe oppofuerunt , cùm interim ipli Patres, qui 
alios (criptis fuis, qua humana tyrannis.confervavit, opprimere co- 
` nati at dekriet iftorum,effent,& interdum etiam,quoad vi- 
tæ anctimoniam,infames. Quod (i dé quibusdam Patribus prolixiüs 
fpeciatim comprobare vellem, hui, quomodoindignaretur Borco- 
vius, quiferre non potell, utiý genere multoruni errorum & pecca- 
torum defenforcs dicantur fuiffe Patres eccle(ie Romana: & dumil- 
losame contemni, ut ipfc aitjegré fert, ita me quem miniftellumaut 
peadotribam diabolarem appellat , przillis contemnit, ut vérbame 


illiusimpurareferre pudeat. Vnde apparet, mé vera dixilfe,quia tan» 


topere ringitur Borcovius. Cur enim non oftenditfet potiüs,cos vc- 


radefenditfe adverfus eos,quos egovceritatem tenuitTe colligo,quàm' 


me itafuperciliosé tractaret? Deporiat modó perforiam,quam fum(t 
in hac comadia, Borcovius, & experietur, plurimos extitiffe hoc fe- 
culo no(tro;qui Patribus illisnon tantüm fint pares,fed etiarn in mul- 
tis luperiores. Quid enim? num tanti faciendi (unt Patres ecclefia 
Romanz;quaritieos facit Borcovius y quorum fcripta variis errori- 
bus, variis repugnantiis, addo etiam blafphiemiisreferta (unt? Num 
fcculis prateritisSpiritus fanctiidona commilTa fuére,no(lro negata? 
Ecce ego tibi;Borcovi,dícoiterum, quod rése(l: Non paucos fuilTe 
inter illos, qui a Papatu fecetferunt , & in noffro etíamcatu aliquos, 
quibus, fi vivi effent, Patresi(li , fponte fua, fi non (uâ (üperiorem, 
faltem füa pareni,tribuérentrerum divinarum cognitionem & tæ 

flan&timoniani. fiy 
Sed poft hancdebacchationem, dignam Theologo Pontificio,i^ 
&érüm ad rem redit Borcovius , & nihil me juvare, ait, iltos publi- 
cos impietatis profetTores , cùm bi nou femper extirevint,fed per inter- 
valla temporum alius alii [ucce[fevit : ecclefta autem Dei femper effe de~ 
beat. Sed nec ego (impliciter dixeram, femper cos extitiffe , fed fere 
femper, utipfemet etiam paul? anté Borcovius dixerat : nec verum 
clt ecclefiam veram femper effe debuiffe, cùm nullo facrarum lites 
rarum teflimonio,vel rationc inde deducta;id probari pofsit, velfal- 
tem ha&enus probatum fit, licet eam (emper fuiffe non fimpliciter 
negemus.Dicimuseniam,eatenus etiam cam femper duratfe dici pof- 
fc , quatenus femper illi fuerunt, qui Chrifti nomen profitebantur, 
qui,eciamfiin multiserraverint;& Chrifto etiam non obedicrint;ec- 

€lcfia camen Chrilti appellari potuerunt. 

Adtertium denique nihil primüm dire&é refpondet, Nec enim 
H3 oftendit, 


Borcois faflmee 


Pares Patribus 
Pontificiis alii 
ctiam fuére, 


Quomodo Chri- 
ftuscum fuis per- 
però fe futurum 
promittat, 


Car impoffibile 
fit extare pro- 
miffum de perfe- 
verantig egele- 
fia, 


Cin VI. Refutationis tracfatus 6i 


oftendit , quomodonon femper fint veraChrifti ecclefia, quì ea do. 
cent , quz facrisliterislunt confentanea, licet ad tempas effe cetTave- 
rint: fedicerum fuam canitcantilenam, quód, quia dc (ierint, ecclefia 
Chrifti efe nequeant. hancenim perpetuó durare debuiffe. Quod 
dum facit, ineptus ell. Id enim jactat, quod aliis etiam eodem jure 
competit, quo Romans ecclefiz : interim fusquedeque habet,re- 
fpondere adilla, que, (i vera funt,omnia evertunt, quz ipfe cum fuis 
allerit. Nam qui idem cum facris literis affhirmant,quomodo non fint 
Chrifti ecclefia, etiamfi nefcio quomodo & quandiu interierint? 

. Adid, quod dixeram , promitfum de perpetua duratione eccle. 
fiz nullum effe , refpondet , id tam effe falfum, quàm quod falfiiii- 
mum, Verba mitto,raciones exigo: Lege,aic qua fupra à sac allata funt 
cap:4.At ca (antinfirmillima imó faltiilima;ut lector,fi ea perpende- 
rit,animadvertet, Additergo: gr praterea veniat tibi in mentem illud 
Chrifli; Ego vobiscum [um ufque ad confummationem feculi. At jam ad 
illud a me refpon(um fuerat. Vnde con(lat,in mentem mihi illud ve~ 
nife. Qui promittit, (e futurum cum fuis perpetaó, is non promittit 
cos perpetuó futuros: fed quam diu furtum funt , promittit, fe nun- 
quam illis defuturum. Hoc Borcovius, apertam feripturz depravati- 
onem, cùm aliter elevare non poffet, appellat: Sed dum it fe gerit, 
magisnosin veritateconfirmat. Hac enim non cavillationibus, non 
convitiationibus,(ed argumentisgaudet.Conditionaté meChrillum 
loquentem facere affirmat.Sed & id parum apté.Fgo enim Chriflum 
abfolute prefentiam fuam promittere fidelibusaffirmo: nego auteux 
ex co, quód Chri(lusabfolucé & fimpliciter prefentiam fuam pei per 
tuam promittit, confequi , fideles ejus femper futuros, & fallacilli 
mam hanc effe Pontificiorum argumentationem,dico. Chriftus pro- 
mittit, fecum fidelibus (emper futurum: Pontificii afferunt, fideles 
femper futuros. Hoc ut promittatur , tmpollibile e(t, cüm ut fuprà 
docui, & mox iterum docebo, religio (it (pontanea, non neceffaríaz 
illud,ut promittatur, polfibile & ju(ti(limum ett. i 

^ Sed utcaufa Borcovii (peciofa effe videatur, blafphemiam eti» 

am nobisaffingit,qui dicimus,impollibile effe,ut promitfum de per» 
fcverantia fidelium extet, quafi fcilicet Deum itnpotentem facias 
1n*. At hoc,e(t auram popularem &applaufum imperitorum captare. 
Quafi vero ea, qua naturá fuà funt impollibilia, Deum etiamfacere 
poffe, (it abíurdum negare. Cur igitur rationem meam , quá docui, 
impolfibile ce, ut Deus id promiferit, non impugnavit,qui fe Soci» 
num cum Theophilo impugnaturumpromifit? Religio omnis fpon- 
uL -canca 


t 
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tanca eft. Érgo promitti nemini poteft, eum in illa perfevetaturum. 
Nam ueceffarium & voluntarium contraria funt. ! 

Sub finem cap`caufas affe rt,quare ii,qui noflris, vel aliis, quia Pa- 
patu fecetferunt,limiles fücrant, defecerint, quia fcilicet non fuerint 
cx Deo, additis locis: Omnis planta, quam non plantavit Pater meus 
celeftis , eradicabitur; &, bomines corrupti mente reprobi circa fidem 
non proficiunt .& iterum addit:!fla efl caufa vera mi Tbeopbile.Sed,mi 
Borcovi, quomodo non agnofcis fallaciam confequentis manife- 
flillimam in hac tuaargumentatione? Vcutenim eradicentur omnes 
& non proficiant, qui nt falli doctores: quomodo eos falfos do. 
€&orcs cfTe pronünciare poteris, qui eradicantur & non proficiunt? 
Nonné Deus permittere vel ctiam procurare potefl, ut ii tollantur, 
qui veritatis fuere confeffores & defenforcs, quando hominumin- 
gratitudinem graviter puniredecrevit ? Certé hoc ita futurum , & 
facræ litera teltantur,& ipfa experientia cor probat. 


Rerutario CáPrTIS VII. cuiticulum fecit : 


Falfam efl, Ecclefiam Romanam, velita fide, quam ab Apoftoli 
accepeyat y liverfam ab ea mundo obtru- 
fe 


Os id affirmarhus obhanc potillithütri caüfani , Quia & confé. 
Na & vita Romanz ecclefia diverfa (it aconfe(lione & vitailla, 
quam ab Apoltlolisacceperat.Miedzibozius cam Borcovio poflulant 
a nobis, ut tempus, quo Hoc factum fit, indícemus: Ego,licet id præ- 
ftare nec impollibile (it nec difficile : quia tamen non c(l necelfari- 
um ullo modo, illud tractarenolui. Nam (i corrupta fit religio & vi: 
ta, quomodo non eft alia fides moderna ecclefie Romana ab ea; 
quam ab Apoftolis accepit? & quomodo noniterum committitur 
manife(ta fallacia confequentis , etiamfi tandem tempus nominari 
nequeat, lì propterea mutatio negetur, quia tempus ejus vel nonin- 
dicetur, vel etiam ignoretur. Hzc fümma reie(t. Borcoviusprimüm 
alluté aliud quid,quod huc non facit, adducit. Id autem eft (6].76;ubi, 
cüm cgo docuiffem, fruftra urgeri durationem ecele(iz Romana, fi 
eccie(ja corrupta (itscorraptam autem effe docueram co, quod rcli 
gio & ritusecclefia Romanz moderne cumreligione & viribus eco 
cle(iz antiqua Romane , qualiscrat tempore Apoflolorum, nihil 
commune haberet: & (i Mtedzibozius dicere velit , eandem elfe hos 
die religionem,cosdem ritus,in ecclefia Rorana;qui fuerinttempo« 
1c Apollolorum, jubeo cum tabulas & teflimonia proferre, hocita 
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carpit Borcovíus. Vis ut Miedzibozius probet, eandem effe nunc fidem 
inEcclefia Romana,que fuit tempore Pauli,jubesque cum proferre tabi 
las ci teflimonia,quod cert? ridiculum efl. Nam proferre tabulas «rte» 
flimonia , non cfl rei fed accufatoris. V osefHis accufatores, nos reorum 
partes feflinemus . Objicitis identidem , docirinam Apoflolicama nobis 
Ammutatam effe, probatio ergo vobis incumbit, Miedzibogio autem;qui 
rens efl, fatis efl id negare &c. Sed non animadvertit Borcovius, me 
tunca Miedzibozio petere probationem, quando cum,affirmantem 
aliquid,introduco. Hoc autem licere difputanti,nemo nonintelligit, 
Nondico:fineget Miedzibozius,corrupram effe fidem a fuis, effe illi 
tabulas & te(timonia proferenda. hocenim effet veré ridiculum: 
fed dico, affirmet,candem fuiffe religionem,eosdem ritus ecclefia 
Romana tempore Pauli, qua hodie eft ecclefia Romane, illi incum- 
bere hujus affrmationis probationem, Quod an rede dictum (it, ju- 
dicet iterumbenevolus & prudens]ector. Interim veró ex hisBor- 
covii verbis]ibethocunum excerpere , quód aliquoties affirmat, fe 
in hac caufa reoseffe, nos accufatores. Hoc enim evertitfanditus id, 
uod fuprà fuperciliofè nimis de fe & (üaecclefia dixerat,eam effe ju. 
deem controverfiarum.Nemo enimyreus & judex fimul elfe potett. 
Deinde veró adipfam meam refponfionem accedens ,quam fuprà re- 
petii,nempe,fatiselTe ad demon(lrandam corruptionem fidei,fi fides 
moderna Romana eccleftz contraria (it fidei Romangz eccle, qua- 
lis fuit tempore Pauli , etiam(i tempus & perfonæ , quando & a qui- 
busid factum fit, nominarinequeat : quemadmodum fatis elt ad fur- 
tum demonf(lrandum, fi alicui mille floreni (int revera erepti, eti- 
amfi nonconf(let,quando & a quonám ercpti (int;ai t:/7a tu in fpeciem, 
fatis ut tibi videtur, probabiliter: fed bisce fucis non effugies.Nam quero 
ego,quare de omnibuserroribus ab hereticis in eccle[iam invećtis etiam 
minimis [cimus , nempe à quonam gr quo tempore profetti fint , tanto- 
yum autem errorum , quosin Romana ecclefia effe pultis , initium nefti- 
mus? Certe bujus rei caufa efl a vobis reddenda. Res mira: nus mini- 
mus error latere non potuir,quin ftatim notaretur tempus locus ,per[o» 
na;aliaque bujus modi: fexcenti autem erroves,quos in Papatu efe dicis 
tis , nefcio quomodo ita introdutli funt, ut nec perfona nec tem pus uec as 
lie circumftantie notari potuerint, Quis boc credat? 1ta tu Borcovi lu~ 
xuriaris verbis, fed rerumnihileft inhoctuo difcurfü,duplici de cau- 
fa. Nec enim nune quæltio de eo in(lituta erat, an tempus & perfo- 
nz, quando & a quibus errores in ecclefiam introducti (int , notari 
queantnecné. Hoc enim,tanquam non neceffarium,datá operáfuita 


uc pracermiffum:; fed quæftio c(t, an ex co,quia tempus & perfonz, 
quando | 
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quando & a quibus res aliqua facta it,ignorantur, colligi poffit, rem 
ipfam etiam ignorari. Poffe autem rem (ciii, etiam(i multa ejus cir-, 
cumflantiz ignorentur , nolo demon(lraie, netempore abuti, & in- 
genio Borcovii diffidere videar.Is enim non potefl non videre, reia- 
licuiusveritatemaliunde etiam con(lare, pra:teriflas circumflantias, 
nii nunc cau(a eccle(iz illum in transverfum raperet. Deinde nihil. 
magis cft obvium, quàm ad id refpondere;quod querit Borcovius,fi 
conf(iderctur, penes cos, quoserrores velminimos confcrip(iffe aie, 
fummam rerum tunc fuiffe, Hinc enim factum eftut,qua ad alios de- 
nigrandosfaciebant, con(criberent: que vero ipfimet maladefigna- 
bant, omitterent. Novumnéeft,in rebusctiam politicis, ea tantiim 
confcribi,quz illos, quirerum potiuntur,non afficiant:qu& veró cos- 
tangunt, alto fiJentio fupprimi, & ita obliterari , ac (i nunquam exti- 
tient? 

Sed argumentatur amplius Borcovius,dum ait:$i quispiam modà 
novam aliquam dotErinam fabricare vellet omnes qui recie de religione 
fentivent, fefe opponerent,difputaventJcriberentrefutavent,celum tera 
ramque moverentsne peregrina fides Ecclefie obtruderetur:quando Ves 
v0 Papa tot erroves, quod vultis vos,in Ecclefiam inducebat,nullus mu- 
tivit, nullus reclamavit? Au omnes tunc veterno fopiti erant fiunus er- 
vor facilè notari potuit , certà tam multi , quàm multos effe vultis vos, 
longe facilibs. Sedideoerroresifli notati non erant, quia nulli fuerant: 

uicquid quacunque etate credebant fideles in Ecclefia Romana , id [cies . 
fani ab aliis ante fe creditum effe , usquedum perveniretur ad tempora 
Apoftolorum, a quibus quicquid in ecclefia crederetur , profectum effet. 
Ego vcróidem refpondceo,quod antca.Plurimos extare potuiffe,qui, 
corruptionem illam invehi,inecclefiam,dolebant, & tamen eosunà 
cum fcriptisoppreffos fuiffe,Cujusrci documentum c(l maximum, 
quód multorum eruditifIimorum virorum, qui adverfus pontificios 
«cl potiüs errores illorum pugnárunt, vix nominaextant,fcripta ve- 
rò pror(usnulla. Nonné hodie ctiam funt perplurimi,qui contra èc- 
cle(iz Pontificig placita multos confcripferunt & ctiam nám feri- 
buntlibros:& tamen in Italia, Hifpania & alibi,ubi fumma rerum pe- 
nes Pontificios eft, vix illa extare creditur, &, (i (quod Deusavertat, 
& certe avertet)pontificia religio iterumorbem hunc Europeum oc- 
cuparet,omnia, qua per hoc feculü a variis viris divipis fcripta funt, 

Itacerté opprimerentur,ut non minüsgloríari decindeBorcovius de 
noflri (eculi hominibus poffet , atque nuncgloriatur de prateritis. 
Sed,prater hic omnia,non paucaalia dixeram, qua adhoc triviale 


Argumentum refponderi poffünt, que omnia morc (uo omifit Bor-. 
1 covius. 
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covius,Quid enim? An non,utalia omittam, Seri potüit jufto Dei ju- 
dicio,utnemo tandem, Deo ita vel permittente vel procurante,mo- 
neret, nemo quicquá amplius fcriberet, difputaret,aut moneret eos, 
qui volentes fcientesin errores & flagitia varia ruebant? Solet enim 
Deus, cùm poenas fumere de hominibusingratis cogitat, omnesillís 
ad frugem redeundi occafiones prefcindere ; ne moniti refipifcant, 
& ita (upplicium divinum exitum fuum fortiatur, Quod evenire de» 
buitfe populo Chrifti teltantur facra litera. 

Scd denique;utaliquo modo fatis faciamus Borcovio , qui mor- 
dicus exigit, ut docearnus,a quo Pontifice & quo tempore errores in 
ecclefiam introducti (unt, meminerit ejus,quod Eufebius ex Egefip- 
po refert : Igitur adca wsque tempora, virgo pura cj incorrupta mans 
fit ecclefia, iis, qui fanum falutarts praedicationis Canonem corrumpere 
conati fant fi tamen aliqui fuerunt im obftura quadam caligine ad id us- 
que temporis delitejcentibus : Poftquam autem facer Apoftolorum cbo- 
rus differentem fortitus eft finem, c generatioilla preteriit, que divi- 
nam fapientiam ipfis auribus audire meruerat , tunc impii erroris cone 
fpiratio, per fedutctionem eoruinqui alienam doékrinam tradebant inie 
tium cepit,qui etiam quoniam nemo amplius fuper fles erat ex Apoftolie, 
jam nudo vertice contra veritatis pradicationem falfi nominis [cienti- 
am ex adverfo predicare conati funt, Yam fi ab ifto Apoftolorum obi. 
tu (utipfeetiam Apoftolus ait, ) corruptio cepit, quid putas fubfecu- 
totempore factum fuiffe, quo omnia impuné facere & fingere licu- 
it? Vidcatigiturjam tandem, cum ipfe Borcovius,tum alii omnces,an 
jure calumniatores appellemur, qui docemus , corruptionem in Ec- 
cle(iam Chrifti introductam effc , quia religio mutata fit, quoad fi- 
dem & mores, etiam(i tempusipfum & perfonas non nominemus, 

uz tamen omnia nominare potfemus, fi res ipfa id exigeret , vel (à 
potiüs (là omnia (ab aliis ante nos & a nobis ipfis) fufiflimé demon- 
[lratanon effent. 

Sed hoc omitfo, tanderh Borcoviusárgtimentud meum petit; 
quod tale efl: Ertores multosincccle(ia Romana oflendi ex fcriptu- 
fa. Ergo in ecclefia Romana effe corrüptionem in fide Apoftolica, 
Refpondet autém, Atego nego ullos efte errores noflros, aut eos ex ftris 
piura offendi po[fe. Explicentur fcriptura ut debent, quodubi factum fu» 
erit, nulli errores apparebunt.Hoc refpondendum erat, Borcovi, abi- 
nitio , absqite iltatergiveratione. Accipimus ergo fententiam: fed 
quarimusquandonámSeripturz explicentur;ut debent. Refpondet 
Borcovius, Ecclefie antiquioris explicationem valere debere non ycrü 
uofiram, Ego vici(lim ajo:tiec tioflram, nec ecclefiz antiquioris. V- 

Y traque 
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traque enim fallax effe poteft « vel doceat Borcovitts "m te(limo- 
- niovelidoncaratione;Eccle(iz antiquioris explicatione [tandum ef- 
fc,& nos (latim manus dabimus.Rationem veró noscíTe dicimus ta- 
Jem: Principia religionisutextent,de omnibus ad falutem & religio- 
nem abfolutè neceffaríis , neceffe cft. Quor(um enim effentfacra li- 
tera, hzcnon continerent? Ad hec principia redigantur omnia, & 
jufta ericexplicatio. prater hanc nulla unquam jultior & verior efe 
poteíl.Sed de hoc pluracap:g. | 
Otiumautem & occafionem na&us,abutituriis Borcovius, dum 

ait, nos ea, que de idolis c gentium diis leguntur, de fanétis e corum i- 
magiuibus interpretari:que de operibus legis Mofaica boc nos deomni- 
bus operibus intelligi velle : Quia unus fit magifler, hinc nos colligere, 
papam non eke magiftrum in Ecclefia : quia unus fit Deus Mediator, 
non efte fanttos invocandos. Que fi vera fint, nec Paulum futurum ma~ 
giflrum , nec vivorum interce[fione utendum,quod tamen utrumque ali- 
ter ebabeat,  Yndulgeamus & nos otio , quando ita nos Borcovius 
gprovocat.Oftendimus in defenfione,& pauló antea breviter repetii- 
mus, quinám (it modus, quo facra litera explicari debeant.Hunc re- 
fella, (i potek, Borcoviue: quod cum facturum, plané defperamus. 
Nam aut isell,aut nulluselt. lam cùm fan&orü & imaginum cultum 
damnamus,ea vetba Decalogi adducimus,quibus Deus,ne imaginem 
corum quz funt in calis &in terra faciamus, aut cultum illis exhibea- 
mus,pracipit. quz fané verba,nó ad Deos gentiü folos, fed ad omnia 
qua (unt incclo &in terra,referendaetfe,nemonon videt?Quid enim 
dii gentium ad celumpertinent? De operibusnunquam nosita,ut ait 
Borcvi*,ditfernimus:aliorum verà culpá luere nő tenemur.Imó quia 
pera ad juftificationem neceffarió requiri urgemus , cum Pontificiis 
idem fentire credimur. Quanquam errant graviter & multipliciter, 
qui ita fentiunt,de quo nunc non e(t difputandi locus.Inverbiscnim 
tantüm inter nos & Pontificios (imilitudo quzdam eft : in re ver i- 
pla grandis dillimilitudo. Papam non effe magi(trum abfolutum,qui 
legeshominibus prafcribere queat tales , quz confcientíasillorum 
obligent,re&iflime ex co infertur,quia folus Chriftus cft nofler ma- 
gifter: Paulusveró privilegio ab ipfo Chrifto donatus eft,unà cum a- 
liis Apoftolis: Qui vos audit,me andit, Itaque, poft Chriflum, pro ma- 
giílro ipfe etiam cum aliis Apoftolis, imó pro fundamento eccletiae 
agnofcendus e(l. Quód (i de fe probárit Papa,nos dicto ejus protinus 
obedientes erimus, Quanquam non prorfus (impliciter,fed fi id præ- 
cipiat, quod cum analogia Chrifli conveniat. Licet enim Apoftoli o- 
limcertorum ciborum ufum interdixerint: nemo tamen hodie id 
' 12 curat, 
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-&urat,& jure quidem. Carnalia enim;ut erant ifta præcepta,fic etian 


ad tempus tantiim durare debuerunt. Sanctos invocandos non effe, 
nonita probamus, quia unus fit mediator Chriftus. Eígo nec defen- 
derei(lum modum tenemur. Docemusaurem ita, quód non conflet, 
cosnunc reveracífe,nedum ut noftra cognita habere poflint, Mortui: 
enim (unt, & proinde nonfunt. unde conflat ineptiflimé huc a Bor- 
covio afferri exemplum virorum fanctorum. Hi enim ut funt, itae- 
tiam orare proaliis poffünt , dequo aliàsa noftris dictum eh, & nu- 
per in refutatione monflrorum: a Smiglecio Iefuita adverfus nos: 
confictorum;quz jam publicéimpreffaextat. —— 

Mendacem me appellat ,quiaffirne n, Pontifices Romanos nom 
femper fuiffe, (ed aliquot poft Apottolos feculis demum extitiffe, E- 
go veróuno verboa mendaciome vindico: Per Pontificem eum in- 
telligo:, qui füpraalios principatum (ibi vendicat. Talem (i Epifco- 
pum Romanum unà cum Ecclefia Romana femper fuifTe affeverare 
perget Borcovius,;Pontificii eum fcriptores erroris accufabunt. 

Machomcti porró, non Pontificios (ed Arianoscaufam defecti-- 
onisa Chrifto prebuiffe:ait fed id non probat. Vtrosqueautem cau- 
fam homini audaculo ad tantam impietatem dediffe,quis eft qui nom 
videat? Certabant invicem Homoufiani & Ariani, ac (i falusip(ape- 
riclitaretur, & itaecclefiam Iacerabant,cüm tamen fraternitatem co- 
lere poffent & debuitfent, ut litere Imperatoris Conftantini fuper ea 
rc ad Arium & Alexandrum date, luculenter teflantur, Quid igitur 
mirum ell , glifcentibus tantisodiisinter profetTores Chriftianino- 
minis,tam foedam extitilfe defectionem Tam veró (imilesnos eiTe: 
Machometanis, utovumovo;rotundéquidem,fed non nifi calumpi- 
ose dicitar. Et Mefliasifte,quem jactas,poflhumus Scargas,dignus e(t 
ve(lrisofficinis, & vobis, qui cim, quo'argumenta;qua propofüera- 
tis & defendere fufceperatis,defenderetis,ulterius non habebatis, ad: 
tales nznias, & trivialesconvitiationes delabimini, ut ita cordatis & 
piis confter, quid de vobisfentiendum fit, dum rem habetis cum ade 
verfariis, Nempe id quod de Domini efi adver(ariis. Ii primum: ar- 
gumenta nectebante Twnon e$ lux mundi,quia de te ipfo teftaris« Audi- 
tafolutione folida, cavillariceperunt Dominum: Ta dicts nos liberos 
futuros, er tamen nunquam [ervivimus.. Nam Patrenati fumus Abra- 
bamo , c Deum babemus Patrem.. DitToluta. & haccavillatione, ad 
convitia fe convertunt: Tu demonium babes. Hisrepulfis,candem ad 
cavillationes & minas confugiunt. Ca perat Scarga nos provocare ad 
certamen Theologicum : refponfum e(t homini magis audaci quàm 
fagaci: Declinavit directam conflictationem, ex latere hofti in[ulta- 
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vit : retulit & híc digriam fuainfultatione refponfíonem. Tandenr 
moriturus (G modo is autor c(t famofi iftius libelli) cùm de omni ju- 
fla refpontione vel defenfione defperatTet , virulentas fchedas poft 
fc reliquit, ut fcilicet pofleritaticonllaret;ipfum,quem vincere non 
poterat, mordere tamen & confpurcare aufüm fuite. Is igitur nos 
aliquid doceat aut erroris convincat poll mortem;qui vivus obmu- 
tuit? Pudeat potius vos, poftquam Deus confe(ionem noftram tam 
commendatam multis elfe voluit, iffa non Theologis tantüm, fed c« 
tiam honeflis virisindigna, mundo oftentare 


Krrurarro CaprrrsVIIL cujustitulus eft: 
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Alutarem doctrinam, quá cognitá, jam quis (it in ecclefia, vel nort 
op* habeat,ut quznám vel apud quosea fit,a mpliüs inveftiget,nos 
quidem dicimus confi(lere in vero cultu Dei & Chrifli,& ftudio ve- 
12 pictatis , prz(ertim veró claritatis; & quzcunqueé doctrine non 
pérmittunthac duo; cas, pro contrariis doctrinz falutari habendas 
elTc, contendimus, Addo nunc, inter precipua, qua Dcus in noftros 
coctusbencficia contulit, hoc tanti non effe przcipaum , quód i~ 
flud nobis cognitum effe voluerit.Ergo (i Borcovius vel quivisalius 
docere unquam poterit,nos aliquod dogma fequi;quod velbac duo, 
velalterutrum illorum evertat; cum, nos doctrinam falutarem non 
habere, docuitfe, libenter profitebimur.Tentat id Borcovius. Ait c~ 
nim: Cultum Deo debitum in boc confifleve , ut ille folus bonore divino 
colatur: Nos vero gentilium more plures Deos inducere, eisque divinum 
tribuere bonorem, qui fcilicet und cum Deo Patre, Chriflum, quem De~ 
um naturå effe negamus ,colamus. At ego primiim nego,cultum divi- 
num in hoc con(itlere;ut folus Deus honore divino colatur fimplici- 
ter, fub novo Foedere, Legimus enim Deum hodie velle,ut filius ho- 
norificetur,(icut pater. Vnde necetfarió efficitur, duos effc, qu lint 
divino honore afficiendi, Filium & Patrem, eosque ita diveríos , ut 
alter ab altero judicium omne acceperit, obquod ei honor ita de- 
beatur,ut Deo Patri. Deinde cavillus eft, nos plures Deos inducere. 
Tantùm cnim unum Deum, non inducitnus, fed cum Apoflolo præ- 
dicamus,qui e(t Pater ille,ex quo omnia & nosinillum;Chriflum ve- 
rò cum codem Apoltolo', unum Dominuni e(Te dicimus, per queni 
omnia,& nos per illum.EHuncautem Deuniappellamus cum Divolo- 
hanne, Thoma & Paulo;ob divinitatem camquc veram & propriam, 
ITY.: hacinter 
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hacinter ipfam & patrem differentia adhibita , quód divinitas Patti. 
naturaliter copetat,Chrifto vero ex gratia & dono Patris, certo tem- 
pore & certa de caufa concelfa.Porró nó diverfos Deosautetiam di- 
verlam prorfus Deitatem illorum effe dicimus. Nam qua Chrifti de- 
itascit, Deie(t, & a Deooriginem habet: Imó certo modo eandem 
e(Te utriusque divinitatem affirmamus , & proinde unum eundem. 
que utriusque cultum. Nam qui in Chriftum credit, & eum colit,is, 
ut'D. Petrus loquitur, periplùum in Deum credit, & eundem colit, 
vel, ut Chriftusait;is non in Chriftum credit, & per confequenseum 
colit, (ed Deum qui illum milit. Denique nulla in eo eft Idolatria, (i 
creatura, quam Deus divina poteftate donavit,& coli pracepit,cola-- 
turdivinocultu: fed ip(iffimus e(t Chrillianorum cultus, quem, qui 
nóintelligit,aut negligit,is Chriltiano nomine prorfusindignus c(t. 
Dixit quidem Deus apud Efaiam,quod objicit Borcovius : Glori- 
am meam alteri non dabo: Sed eciam Petrus Apoltolusait: Deum (Pas 
trem)dedi fe Chrifto gloriam cr bouorem.Debétné jam ob verba E(aise 
irrita effe verba Apoftoli? Abfit. fed fequenda funt verba Apoftoli. 
Isenim optimus elt prophete interpres, Prophetz autem verbis fo- 
briuseftquzrendus (enfus. Is porró elt, quòd per vocem alteri, is in- 
telligatur,qui Dco non (it fübordinatus,(ed contraríus.Id con(tat ex 
vetbisapud prophetam mox fequentibus, qug precedentium expli- 
catio cenfenda funt: Nec laudem meam [iulptilibus . Pratercati quis 
remaccuratiüis con(ideret, mon dixit Deus, femetipfum non datus 
gum alterigloriam fuam, fed fe non permiffirum , utab alio detur 
gloria fuaalteri, Vox enim dare,permittere interdum fignificat, De- 


. nique non dedit Deusgloriam fuam Chrifto. Gloria enim Dei e(t,cf- 


fe omnium rerum caufam primam. Hanc autem nemini dedit,nec ip- 
fiIefu Chri(to. Deditautem gloriam ejusdem generis, cujus ea c 
quz Dei e(t. Qua dere a noftris alibi di(putatum e(t Fufi (lim & foli- 
diflimè. Legatetíam refponfionem ad Monltra Smigleciana, fi velit, 
in qua non pauca ca de rc dicta reperiet. 

Sed in(tat Borcovius, & nos Chrifto cultum non tribuere , 
alio modo probat, dum ait: Eftné cultum Chrifli amplificare, affir- 
mare de eo , nibil illum morte cz tantis cruciatibus fuis nobis meru- 
iffe, & addit: Apoftolus ait , nos pretiofo [anguine Chrifti edemtos ef= 
ft , eir tamen apud vos Anabaptiflas bec omnia nibil valent. Ego veró 
ajo- Vtaliquid Chriftus, propri? loquendo,nobis mereretur, necpof- 
fibilenec neceffe fuiffe. Namaterna morte moriendum illi fuiffet, 
qui aliquid nobis mereri voluiffet: Deusetíam peccata hominibus 


omnia clementer remiffurum fc promifit, (ife ad eum converte- 
tent, 
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rent. Quomodo igitur isgloriz Chrifli quicquam detrahere dici po- 
telt, qui affirmat , eum nihil nobis effe meritum? Redemtos nosctfe 
Chrifti pretiofo fanguine credimus, & gaudemus ex animo : fed re- 
demtio absque merito effe non tantüm potuit , verümetiam cum 
meritoconfiflere non potuit.Nam & Deus nosredemit, vel reden- 
tionemfecit , nec tamen quicquam merituseft. Valentigitur apud 
nos plurimum omnia , quz Scriptura facra dicitde Chrifti mortis 
beneficiis: fed que ecclefia Romana de illis fentit, ea apud nosnihil 
valere poffünt , quia facris literis contraria funt, Sed efto, Chriftum 
meruiffe, Num is Chriflum non poteft cultu divino afficere, qui 
negat,cum morte fua nobisaliquid meritum effe, fi credat,Chri(lum 
pro peccatisnol[tris mortuum clle, & deinde exaltatum, in cœlisæ- 
ternüm vivere, & nos in omnibusneceflitatibus juvare poffe, & pro- 
inde eum & adoret & invocetiVidcatigiturBorcovius;qua fit vis ar- 
gumentationisipÜus. 

Qyuód Budnzum & Francifcum Davidis noflra fe&z homines 
appellat, incoaffectui potiüis indulgere , quàm veritati patrocinari 
videtur, Illi enim cum noflris perpetua fuit pugna, & tandem eti- 
am cxcommunicatus,diem fuum obiit: Hic veróa noflris plané pro 
impio habitus fuit, & hodie nos pro fratrenoflro neminem corum 
egnofcimus , qui fententiam Francifci Davidis impiam feCtetur ve] 
defendat, 

Noltrâ porrò dođtrinâbonaopera tolli, probat Borcovius: Quia 
de animi immortalitate dubitemus ,e quod gravius eft quia negemus, 
animas impiorum refufcitandas, Sed ad hac refpondco:de anima im- 
mortalitate nos nihil dubitare, Credimus enim cum fcriptura , pul- 
erem redire ad rerramj[piritum veró(qui idem c(l quod anima)redi^ 
re ad Deum, qui illum dedit. Quanquam non video, quomodo is,qui 
credit, animas unácum corporibus olim refufcitandas effe , latam ad 
tollendaopera bona feneftram aperiat: Imó ad promovenda & com- 
mendandailla, non parum hanc fententiam proficere , quivis per fe 
perfpicere potet. Animas impiorum non ampliüs icfurre&uras,pri- 
müm inepte dicitur, Nam quomodo nonrefurrecturum id dici a no- 
bispoteft,quod mori non credimus? Deindequis unquam hoc in li- 
bris noflris legit ; vel ex nobisaudivit ? Si vero id, utait Bordovius, 
clam inter nos premimus,& in vulgus exire nolumus,quomodo ftu- 
dium pietatisin hominibus extinguere potet? Memorem oportuit 
etfe dictorum fuorum Borcovium. Denique etiamfi quis itatandem 
fentiat , nondum tamen conftat, quomodo fludium pietatis hzc do- 
rina; vel opinio potiüs, enervarc pollit, Nonné enim reftant jet 
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enda Dei judicia, qua fingulis horisimminent impiis quz certé ma- 


- giscosterrere polfünt,quàm futura? Nonné retat metuenda rejectio: 


aDeifacieinaternum? Nonné denique ftudium pictatis in nobis. 
confervare pote(L, vitz aeterne amor que potiffima caufa eft omnis 
vera pietatis? Quz ita difero ,non ut aliquid certi hac de rc defini- 
am, fed ut infirmitatem argumenti Borcovii tanto mcgisoflendam. 

Firmum igitur manet, quia falutarem doctrinam habemus , nos 
Dei beneficio, Chrifli ecclefiam ete,& Miedzibozium graviter pec- 
caffe, qui per doctrinam falutarem,nos alios,tanquam flultasaves,in 
retia noflraimpellere , dixerat. Quód dum defendis Borcovi , ni- 
hil quidem infperatum nobis accidit: interimtamoen, erroris gravif- 
fimi patrocinium agere , te , & uná cum MicdzibozioSpirituifancto 
maledicere affirmamus ,in promtu habentes,id,quod vos de doctri- 
pa falutari dicere non erubefcitis, de ifta veftra de ecclefia fententia, - 
demonflrare. Hacenim veré omncs , tanquam flultas avesin retia 
veltra compulfos, unà vobifcum aternümperditis, 


RErurATIOCAPITISTX. cujustitulus eft: 


Falfum effe , quod afferit Socinus , omnia ea, que in controver[f. 
amr veniunt, collatis Scriptura loct, poffe definiri. 


A um obtinet Borcoviusunà cum Miedzibozio. Primüm ait 
banc femper a fidelibus confervatam fuiffe confuetudinem , ut, quo- 
ties aliquid de rebus fidei in coutroverfiam veniret toties ad Ecclefie jt» 
dicium confugerent, vati, Spiritum [auium nequaquam tunc ei dcfutu- 
rum.Hocveró quomodo verumeffc pote(l,cüm,prater unum Apa- 
ftolorum concilium , vix ullum per aliquot fecula habitum fuiffe le- 
gatur? &tamencertum eft, controver(ias multasde fide tuncetiam 
viguiffe,& corruptiones introduétas effe, ut fuprà ex Egefippi dictis 
probavimus, Quas,quia dc conciliis habitis nihil legimus , alia ratio- 
ne, quàm per concilia decifas fuiffe , manifefté conftat. Deinde eho, 
femper iftam fuiffe obfervatam confuctudinem , nunc hinc fequi- 
tur, modum,quem nos afferimus,decidendi controver(iasper colla- 
tiones Ícripturarum effe fallacem? Nihil mipus. Docueram enim, 
Concilia non polfe vcl faltem non debere cffe contraria collationi 
fcripturarum:& f aliter concilia cogantur, vel etiam decidantur, ma- 
ledi&afore, ve] faltem talia, quorum decreta neminem obligare de- 
bcant,dixeram.FruftraigiturBorcovius,ac (inos concilia rejíciamus, 
& contrariumaliquid illisobtrudamus, itain nosinvehitur, dumait, 
nos dicerc : uibil ecclefiá aut conciliis opus effe, Qua fua Plon d, m 

cilicet 
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fcilicet folis conciliis abfque collatione fcripttrram tandum effe ait, 
prodit fe & fuos, quódfcilicet velint,conciliorum & ecclefie auto« 
ricaté ratam cffe, etiam, quod ca decernunt, facrarum literarum te- 
flimoniisnon comprobent , quo nihil iniquius & magisimpiumex- 
cogitari potefl. Solisenim Apoftolis tanta Spiritus fancti contigerat 
ubertas,uterrare in religionisdogmatibusdecernendisnon potfent: 
gcliqui omnes, normam ab Apoftolis przfcriptam fectari tenentur. 
Atait Borcovius: Chriftus promifit,fe daturum Spiritum fanékum, qui 
fideles fuos in omnem dedutfurus effet veritatem Ego veró nego;Chri- 
flum ito inlocoSpiritumfanQum fidelibus aliis promi(ife, prater 
folos Apoflolos. lllisenim promittit Spiritum fan&tum ,'qui cos in 
omnem veritatem deducturusetfet,de quibusin proximé przceden- 
tibus dixerat: Adhuc multa babeo dicere vobis, fed non soti portare 
modò, que funt oppofitio feguentium,ihi autem foli erant Apoftoli. 
Pratereaipfaratio docet, omnem veritatem,nempe falutatem, (de 
haccnimfermonemeffe prater ipfüm contextum , articulus etiam, 
xociveritatisin Greco additus,indicat),per folos Apoflolosmundo 
revelandam fuiffe, nifi omnium;qua fub fole funt , doctrinarum in- 
certiíTimam effe dicere velimus, Evangelium Iefu Chrifti. Apoftoli 
«nim folifundamentum fuerunt ecclefiz Iefu Chrifti, adeo ut ne il^ 
fisquidem,qui tempore Apoftolorum víxerunt,& proximi illis fue«, 
gunt , quicquam,ad corpus rcligionis Chriflianz conflituendum,ad- 
dere licuerit. Prophetarum enim (quosfuo modo Paulus etiam fun- 
damentum facit Chrifli eccle(ig cum Apoftolis)dicta examinari pre- 
cipit, & ne omni (piritui credant fideles, graviter monet. Reliqui ve- 
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Ephef: 2,26; 
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rò, Evangelia fcilicet & paflores ex prafcripto Apoftolico ecclefi. ' 


am regere tenebantur , ut exempla Timothei & Titi luculenter do- 
cent. lam fi illis tantis viris nihil prterca,quz ab Apoftoiis præfcri- 
pta illis erant, Chri(li populo tradere licebat, quomodo aliis,quosi- 
ftis multo inferiores efTe res ipfa teflatur,tanta,in imperando populo 

Chrifi licentia concedatur? A 
Affert deinde ad probationem ejus, quód dixerat , ad concilia $- 
tumeffeantiquitus in decidendis controverfiis, concilium Apofto- 
lorum. Híc ego docuerá,concilium illud Hterofolymitanum inju(lé 
conferri cum aliis, qua eccle(ia Romana jactat. fn illo enim præfedif- 
fc Apoftolos, qui errare non poterant in rcbus ad religionem perti- 
mentibus: inhisprafediffe vel Imperatorem, vel homines variis er- 
Koribus obnoxios. In illo non articulos fidei cufos, fed res naturá fuá 
indifferentes,ad certum tempus praxceptas fuiffe fidelibus: in his no- 
$&05fübindc articulos fidei cufos fuiffe. In illo, bene fa&ur0s cos, ad 
j K guos 
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datio, 


C4» TX. Refutationis tratatue EE 7 
Quos decretum coticilti deferendum erat, dici,fi illad obfervaverint: 
in hisfalmine anathematis,omnés, qui vel latum unguema placitis 
illorum recedant, percuti, &, ubi nihil aliud obílat,vità & bonis pri- 
vari.Ad hzc omnia connivet Borcovius. 

Nunc addo hoc, non mirum effe, fi tempore Apoffolorum ad 
concilium itum fuit. tunc enim perfuafum erat omnibus , tales futu- 
ros concilii prefides, quierrare non potfent, in rcbusad religionem 
pertinentibus:Po(Iea veró,quia tales præfides effc deficrunt, quisnà 
videt, tutum rioneffe, concilia cogere éo fine , ut controver(iz fola 
áutoritate humana decidantur? fed necetfe fuitfe, & etiam num eife, 
titomnia fiant percollationes fcripturarum, & ut eorum fententia 
obtiricatjquz vel cum fcrípturis convenit,veladillasquàm proxim$ 
accedit? 

Sed non admittendum effe,quod cupimus,ait Borcovius,& docct 
cumMiedzibozio hoc modo: Náin bac collatione erratur fepenumero, 
ut exempla Luiberanorum,Calviniflarum er Anabaptiflarum quorum 
fin guli ftripturas proferunt , & tamen non conveniunt, docent. idque 
dcinde ita repetit: Quid aptum tu medinm exiftimas, per qtiod aut num 
quam aut raró admodum finis obtineri queat? Equidem de bonitate mé- 
dii ex fine judicandum cfl:nt eatenus fit utile velinutile,quatenus condu- 

it ad finem obtinenduta : quod fi tale fit, ut nalla ratione ferviat ad fi> 
nem confequendum,id ineptum ct inuiile cenferi debeat. Talisefl autem 
bec tua locorum collatio,&c. Ad hoc ego prolixé refponderam antca 
non pauca,quz Borcovius omittit. Repeto nunc pauca:Primüm nei 
go, ex co, quód in collatione fcripturarum fzpenumero errctur, & 
quód interdunrad finem non perducatur res per hoc medium,confe- 
qui, medium hoc effefalfom. Nonomni enim collationi fcriptura: 
rum id tribuendum eft, fed rectz. Recta autem collatio quz lit , o» * 
ftendimusita, ut nemo fang mentiseamrepudiare poflit. Invelti- 
ganda funt de unoquoque articulo fidei religionis, locaclari(lima, 
qua Deum extare voluiffe certiffimum eft, iquidem ad omnium ca- 
stum comparata effe ea, qua ad falutem requiruntur fimpliciter,nc- 
cefe eft. Hac loca claritlima,funicliabenda pro principiis. His com: 
trariam admittendum nihil. Nam principia tolli non poffunt un: 
quam;fed, (i quid principiis repugnare videtur, illius talis quzrenda 
elt intcrprétatio , qua principia illa & loca clarillima non ever- 
tat. Hujusmodi collatío,quia negligitur,hinc ficut effectus etiam noni 
confequatur. Deindediíco facis e tfe;fi nonnunquam ad iftum evert- 
tum ilto medio perveniatur. Nam hinc conflat, non vitio medii fics 
si, quòd interdum finis nor coztequatür , R dici xi 
> US fC« 
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busremotis medium illud {emper finem fuum fortietur, Et quid ar- 
gumențgisopuselt,ubiexperientiaipla pro nobis loquitur? Nonné c- 
nim dimidium orbisChrilliani in Europa, hoc ipfo medio,alfecuta 
e(leam rerum divinarumad falutem nece tfariarum fcientiam , qua 
pullis Pontifciorum fophifmatibus obfcurari potet Porró dico, fi 
adhuc durent intcrillosipfos, qui a Papatu fecelferunt, quedam con- 
trover(iz de quibusd.t&n rebus ad religionem pertinentibus , hoe 
ideo ficri , quia medio hoc fcripturas conferendi, quidam non 
fint contenti , fed prater illudaliaquedam , autoritates fcilicet do. 
Qorum tam veterum quàmrecentiorum affaunt, qua auctoritates fi 
removerentur , & fola facra fcriptura collationes valerent , flatim 
appareret, quid fequendum in unaquaque controverfia effet, Quod 
dum ob cau(as varias, quas in defen(ione mea annotaveram , non. 
dum fit,dolendum quidem elt: (cd tamen nec modus ile longè divi- 
niflimus veritatem inquirendi defenendusc(l, nec defpcrandum o- 
mnino,futurum tandem,quod bactenusnondum fit;przfertim,cüm 
illa falute itta diffenGones durare in Chrifti ecclefia poílint. Vide- 
atautem,qu afo,ipfe Borcovi",an aliquid populo Chrifti dignius hoc 
agendi modo excogitari pollit: & an modus, quem ipfe commen- 
dat, cum hoc conferendusfit? Scripturam enim facram cife verili- 
mam & infallibilem, nemo unquam Chrillianorum negavit:Ecclefia 
veró errare nonpoffe,falfimell,vel faltem cótroverfum admodum. 
Qua igitur amentia eft;confugerce ad tale judicium , quod ipfummet 
autoritate aliena nititur,reli&o judicio cjus, quod per fe autoritatem 
(ibi conciliat? Si dicas,ecclefiam definire poffe omnia (emper: Scri- 
pturasnon item, Refpondebo,vcl omnia a fcriptura definiri pofTe fi 
tcmoveantur alia , quz ad cam affüuntur, ut fuprà ollendimus: vel 
tonopus effe , ut omnia definiantur. Satis enim eft ea cognofci,qua 
ad falutem neceffaria funt fimpliciter, quod non potel non cogno- 
fci abillis, qui vel femel acras literas legerint. Ecclefiam veró dico, 
yel decidererecté non poffe omnia.quia poteft errare: vel,etiamli o- 
amniadecídat pro fuolibitu , tamen hac ratione errores non tolli aut 
controverfiás, fed.tantüm vim inferri confcientiis. Interim veróis, 
qui aliud fentit, quàm.eccle(ia , nonacquiefcet unquam,nec convi. 
ctus effe dici poteft, Vnde in ipfactiam Romana ecclefia videmus, 
quadam ita indccifa pendere, quía fcilicet ad falutem neceffarió 
non pertineant. Quod idem, fi in aliis multis,qua necetfariaad falu- 
tem cenfet Romana ecclelia , revera autem non funt, fieret , jam ha. 
beremus, quod cupimus. 
- Sedin(lat Borcovjus & dicit , nos non obfcurioribus lucem afferre 
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per clariora, fed boc unum contendere,ut apertiffima feripture loca dif- 
ficilioribus obfcurare poffimus , idque exemplo uno , nempe verborum 
Chrifli de cena, Hoc efl corpus meum probat. Ac hoc e(ta propofito a« 
lienum. Priüs enim conveniat inter nos, anhic modusinvelligandi 
controverí(ias, fit legitimus necné ? deinde veró doceatur, nosmo- 
dumillum non obfervare.AJioquin,prepofleré rem agi,czcus vides 
rc poterit. Sedquia itaaccufamura Borcovio,, purgationi noflra lov 
cum cffe credimus.Aít ergo:Quid potefl efte apertius illis Christi yere 
bis , Hocefl corpus meum,quod pro vobis datur. Vos veró illa,peyiflos 
loquendi modos, Agnus eft Phafe ,"Petra erat Chriftus, interpretaminiy 
quod. nibil efl quàm relicta luce tenebras quaverce veritatem agnofcere' 
nolle.Sed non attendit;quiddicat;Borcovius.Nihil apertius effe ait his: 
verbis Chri(li.Hoc eft corpus meum,qnod pro vobis datur, Cùm tamen 
resaliter loquatur. Nam prater ea,qua hodie abaliis dicuntur de illis: 
verbisjip(i etiam Pontificii negare non poffunt,verbailla effe obfcue 
ra & intelle&u difficiliaa Quomodo.enim dici poteft, panem, quem 
tunc Chri(lus porrige bat, cüm verba illa diceret, fuite corpus ipfius; 
quod danduin erat;nempe inmortem,proprié loquendo;cüm Chri- 
ftusad menfamaflideret, quando panem porrigebat;& proinde nulla 
mutatio Apoftolisapparuit; velapparere potuit? Nunc ctiam, cünr 
panis porrigitur, panisfemper apparet, corpusvcró Chrilli nemo 
unquam vidit? Vt taceam,corpus,quod pro nobisdatüm fuit;ut etiam 
fanguinem, nunc nullum elfe. Chriftus enim, qui corpus olim fuum. 
& fanguinem pro nobis tradidit, factus efl in Spiritum vivificantem,. 
ut Apofílolus loquitur,hoc eft Spiritus vivificans.Chri(li deniquecar- 
niscome(lio & fanguinisbibitio realis, nihilnobisnec ad pietat en 
necad falutem prodetTe potet, etiamfi tandem daretur, Dum hac & 
alia non pauca dicuntur a nobís,quàm multa vobis in contrarium di~ 
cendafunt', que ingentem obfcuriratem verbis Chrifli fübetfe des. 
mon(lrant,ut candem dicturi (itis procul dubio’, non ratione ifta effe 
mctienda, fed fide apprehendenda, Sed hacdecipula neminem noe 
frum pollhaccapietis, Nihil.enimeffe inuniver(a fide Chri(liana,. 
quod.rationi recta adverfetur, jam didicimus, &veflri etiam non dif- 
fitentur;. Quoniamigitur conftat , verba Chri(li efe obfcura, nom 
clariffima , qualia effe oportet principia, ex quibusinterpretatio fa- 
crarum literarum colligi debet, principiaad hanc rem pertinentia 
conquirenda primüm funt,& illisfirmis tantibus, fobria verbis,quar 
diverfum füadere videntur, explicatio accommodanda eft. Sunt au- 
temin hac matería principia, quz fequimur : Litera facra teltan- 
tur, Icfum Chriftum, qui corpus [uum & fanguinem pro nobis oia 
tradie 
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tradidit, in cælos afcendiffe, Spiritum vivificantemfactum effe, & i- 
bidem manfurum usque ad inflaurationem omnium, vel adjudici« 
um vivorum & mortuorum.Sic enimomries credimus,edodii facris 
literis, & ipfoSymbolo;quod vocant, Apotlolico.Hoc firmo flante, 
fieri nequit, ut Chriftus carnem & fanguinem nobis det Hodie, pro« 
priè manducandum & bibendum Itaque verbis illis adhibenda elt fox 
bria interpretatio, qua talis eff, hoe, id edt, liaec actio frangéridi & co» 


medendi panem, quam vobis nunc pracipio , eff Córpió meum , id 


e(t, elt vel futura erit commemoratio corporis mei;quod pro vobis 
in mortem traditurus fum, Hanc explicationem comprobat Chris 
flus dum ait: Hoc,nempequod ego nunc facio & pracipio,facite (cili« 
cet impollerum vos etiam, in mei comwemorationem, Hanc calcula 
fuo Paulus confirmat, dum (ic ait: Quotiescumque corhederitis buic pa4 
nem, ci de poculo boc biberitis, mortem illam Domini annünciatis (fic 
enim hibet textus Græcus). donee yeniat. Potuitné explicatio inve 
hiri ad rem accommodatior verborum Chrifti, atque hac eff, quam 
Paulus ipfe, poft recitata Chrifli fuper caenam ipfius v erba,addit?Hu« 
ic explicationi denique loci fimilesoflendunturcx facris literis, quos 
fum unusisque præcipuuselt, quód actio etiam comedendi agnunt 
Paíchalem, modo inufitato , Phafe Domini appelletur. quia fcilicet 
ifla infolita ejus come(tio elfet commemoratio tranfitusillius Dos 


fini, quo pepercerat Iíraclitis , interimendo omnia /Egypti pri? 
Anogenitay 


De quoloco, cùm me interrogat Borcovius,ubinám in Scríptu- 
gfareperiatur, refpondceo,eum reperiri in itoloco , quem ipfemet 
annotavit.Ibienim,poftquam Deus przcepilfet,quomodo agnum il- 
lum coniedere deberent,addit liac verba: £f enim pba[é Domini,hoc 
e(l,a&tio illa inu(itata,ideo vobis pracipitur,quia e(t adumbratio vel 


*. commemoratio futura tranfitus Domini ir Ægypto,ut infrà v. 27. T- 


ferum ita explicatur, utovum ovo fimilius cffe nequeat, quàm e(t 
hac locutio legalis locutioni Domini Iefu de coena fua. Et valdé crc 
dibile eft, Chriftum tali loquendi modo improprio ad inflitutioreny 


n €ocena fug ufum etTe,quali tunc,cüm coenam inftitüeretuti folebant 


de agno Pa(chali Apottoli', ut tantó faciliüsiftuni modü loquendi de 
cona Domini intelligerent, quantó rectiüs antiquitus loquendi nio- 
dum de agno Pafchali intelligebant. Antea dixerant de coenailla agni 
pafchali : Hoc elt phafe Domini:Impoflerum de coena Chrifti diétu- 

yicrant:Hoc e(Ecorpus,hoce(l fanguis Doriininoflri, — 
, Quód veró Zvinglium exagitat Borcovius;qui (ibi ab aliquo ge- 
pio hunc locum fuggellum cffc per quietem,& fimul albusné an ater 
v Ree fucrit 
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fuerit, fc nor recordari càndidè, ut puto, dixerit, in eó morem gerit 
ingenio Pontificio. Hoc enim ita captat dicta adveifariorum, ut exi- 


„guam argumentorum rationem plerunque habeat , & jam, fe juftas 


caufas repudiandi veritatem habere,fentiat, (aliquid; quod per fpe- 
ciem carpi pollit, in virorum divinorum factis reperiat.Cujus rei do» 
cumentoc(t inter alia, Apologiailla famofa Wargocii , Sed fi fecum 
habitarent Pontificii, agnofcerent , permulta effe, qua jore in ipfos 
rum patribusreprebendipotfent, (i quísgenio indulgere, & alienos 
defectus detegere velit, In Zvinglioequidem fummum candorem 
femper admiratus fum, quando illud dixit. Facil enim divinare po- 
terat vir magnus,hoc ita à malevolis in peffimam partem raptum iris 
& tamen id,quod res erat,dicere,quàm aliquid fingere maluit.Ponti- 
ficiorum veró & Borcovii petulantiam non poffüm improbare & 
dete(lari,qui itaverba viri iftius accipiunt,acfi confelffus effet, bi ab 
atro genio ea fugge(ta fuilfe.Sic enim ait Borcovius: 4 talibus pos gu~ 
toribus feripture explicationem c locorum collationem diftitis, cùn 
tamen pueri videant, fieri potuilfe, ut elfecalbusi(te genius, Ques 
madmodum ex eo,quód Paulus ait, fe nefcire, anin corpore an cxtra 
corpusraptusfueritin paradifum , colligi potelt, id cam in corpora 
quàm extra corpus fieri potuilTe.Iam fi albus geniusbonus e(t;a bono 
geniolocum illum Zvinglio fuppeditatum füilfe, & proinde ad rem 
accommodeti(limum eife; tam firmiter ego colligere potfum, quàm 
firmiter ex atro genio falfitatem ejuscolligit Borcovius.Sed millis il 
lis tantum nonfcurrilibus cavillationibus,alía videamus. 

Inferuit híc Borcovius aliquid , quo graviflimum Miedzibozii 
errorem excufare voluit, quemc.. ego prolixe indicaram, Sed fru- 
ftra. Primüm ait, Refpondentes aliquando argumentari (olere. Sed 
hoc eftaliudab co,quod egoMiedzibozio objicio.Non nego refpon- 
dentem interdum argumentari folere : fed vitium effe ajo, (i quis e- 
um,qui refpondet, pro argumentante inducat. Deinde ait, fpectatfe 
Miedzibozium,quid noflra faring homincs communiter diccre fo- 
leant,qui ex eo,quód ecclefia errare poflit, fententiam illiusin rebus 
fidei definiendiscertam effe non po(fe,contendant. Sed dicere, quid 
alii (entiant , quando cum certo quodam rese(t, noneftrefpondere 
illi, cum quo tibi res e(t. Itaque non excufavit Miedzidozium Bors 
covius. 

Concilia porró fua reprehendi ægrè fert Borcovius : interim ta- 
men gratiasagit, quódfatcar,inillisjam cultum imaginum, invoca. 
tionem fanctorum , facrificium mifTae & alia hujusmodi viguiffe , 
quodalii qui a Papatu fcceffrupt,negent.Sed primùm verba mea in- 

tcgra 
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tegra non appofüit. Dico enim: aut jam viguifte aut incepiffe vigere i- 
Jfla,que enarrantur. Quod (i alii aon agnofcunt,id fit ideo,quia cotie 
fellionem fuam ex illisetianm conciliispetant , quam ex fola facra 
fcriptura petere debebant. Parum autem ct ineo beneficii , fi quis 
érrores iftos tam diu duraffe zgnofcatin ecclefia Romaña. Nonné ċ- 
him multa ipfo Apoftolorum tempore jam ceperant, qug corrupti- 
onisuniver(alis fecatura cfent indicia? Jam quód ex co irifert,fi ara 
diu durarunt ila omnia , ergo funt Apollolica , id quam frivolum fit, 
ex iis,qua modó diximüs,apparét. Fuerunt cnim quedam Ícelera & 
érrata iplo Apoftolorum tempore,& tamen, Apoflolica ca fuiffe,quis 
fanz mentis dixerit, Apoltolica autem effe,cultum imaginum, invo- 
cationem fonctorum, facrificium Mi fæ & alia hujusmodi , nihil aliud 
quàm defperatio & obtlinatio affirmare jubet. Cùm enim nullum i- 
farum opinionum in fcriptis Apoftolorum veftigium extet,imó his 
contraria ex fcriptisillorum excerpi pollint,qua fronte pro Apoftos 
licis ea obtruduntur, que vanorurn hominum irreligiofa funt corm 
menta 2 is 
Fidem,quam vos Pontificii profitemíni,nóvam femiram effe di- 
seram, fed non fimpliciter, addidi enim hac verba,f cum Apoflolica 
Cox fiy aturamo apértè dico,ve(lram itam (emitam, refpectu noftra, 
quem nunc fequimur, effe veterem, ut pote que per non pauca fecu- 
la duraverit Itaque non ego,qui id dico ridiculus fum,fed Borcovius,; 

qui partem verborum meorum dilfimulat,parum candidus cft. 

Frigide porro cxcufatur Miedzibozius, qot ait,in prima ecclefia 
fepe itum elfe ad concilia. Nam in prima Apoflolica ecclefia femel 
tantümad concilium itum e(l,quod quidemnos fciamus:Reliquà ve- 
rò fecula, quibus fpe itam cffe ait ad concilia , nimisimproprié pri- 
m appellantur. aliquot enim fecula jam clapfaerant, cum ca, quz 
nunc jactantur maximée,celebrata fuere, Ignofco tamen facile, quod 
jubet Miedzibozius, 
Sed rhe iterum pungit Borcoviüs , qui folos Apoltolos veram 
Chriili eccleGiani con(lituam, illam veto, qu& proxime fecutaéht, ale 
teram effe velim & diverfam,& ait, Quafi Chriftus pro folis Apoftoli 
pafus fit, & illorum morte Ecclefiam [nam terihinári voluerit, Huit 
autem apponit verba Chrikti.£go vobiftum fum isque ad confummati^ 
onem feculi, & tandem ipdignabundus,egrepid futurum fuiffe,ait,fi fia 
tim pofl tempora. Apoflolarum in varios errores fideles prolapfi fuif" 
fent.Ad qu hac habeat, Veram Chrifti eccIlefiam,non {folos Apofto. 
loscgo intelligo , (ed'omnesquicunquedo&trinzm Apoftolicam fe- 
Kantur, maxime ver, qui crobediunt, Apofítolosfoloscífe dico, 
; quorum 
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quorum autoritate in rebus ad religionem pertinentibus flandum 
it, & prater cos, nullius alterius hominis, vel etiameccle(iz, quan- 
tumvis Apoflolicz, nedum illi, que fucceflione tantùm Apollolica 


cie gaudet. ProomnibusChrillus mortuus e(l: (ed non omnes, pros 
quibus mortuus eft pares funt, & ifa audiendi ut Apoftoli. Eccleñam 


fuam morte Apoftolorum Chri(lus terminari noluit. voluitenim,ug 
omnes effent veritati, quam coelitus attulerat, perpetuo obfequen- 
tilimi: Sed quia canta erat hominum perverfitas, ut nolJent E van- 
gclio,quod omnibus humanis commodis nos fpoliat,& folaimmor- 
talitatis fpe contentos nosclTe, cum tenui rerum hujus feculi poffcf- 
fione, jubet, parére,permilit,ut eb ruerent hominces,quó tendebant, 
jdj;non tantüm poft diíceffion& Apollolorum,utScriptura loquitur, 
verüm ctiam ipBisadhuc viventibus. Interim illis, quiipfi adhzre- 
bant,femperadfuitubiquelocorum,& adfuturüs efl ubicunque futu- 
ri (unt, Chri(tus,ita,ut primis Apol(toJisadfuit,qui verborumex Mat- 
thao allegatorum verus fenfus e(t. Dicat igitur,egregium fuiffe vel 
non, Borcovíus, fi ftatim poft tempora Apoftolorum in varios erroa 
res fideles prolapfi fint, & (i id Scripturatelletur, certé, quantumvis 
mirum fit, verum tamen effe neceffe e(t. Necis mendacem Chri- 
flum facit, aut deprovidentia ejusimpi? fentit, qui Chriftum ibi tane 
tümfuturum ait,ubi fefutarum promifit:fed is,quid dicat,nonattene- 
dit, qui ita cecus fertur adque vis prenuncianda , qua femel conce- 
ptx opinioni de ecclefia duratione favere autumat, interim veró & 
rationi & Sacris literis funt contraria quam maxime, Et hactenus do 
ecclefia. Videamus etiam demilTione Minilrorum, ` 
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fos effe, ideo Minillros verbi Dei effé non poffe. 


Os,quos Anabapti(tas injurid appellat Borcovi?,in hoc ar? 
gumento Borcovii confcquentià poti/Timüm negamus:alii 
alfumtionem, Cumaliis igitur alio modo agat :nobifcü ita, 
ut nos argument impugnamus. Doceat, neminem Minjfltrum verbi 
Dcic(fepoffe,ni(i miffus (it abaliquo: & vicerit. Hocantequamag« 
grediatur,quzdam parerga attingit, ad que ctiam noszrep&gyos alls 
quid refpondebimus.Concedimus nos fponte noflra, mini(tros,qui a 
Papatu recefferunt,non effe Prophetas aut Apoftolos, quippe qui cr- 
rare pollint,quod inProphetas & Apoflolosnon cadit.Hanc noftram 
gonce(lionem cum Micdzibozio Borcov us, ac fi illis faveret, arri ps 
unt, 
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unt, & addunt, imó re ipfa nos errare. Nudé Miedzibozius dixerat, id . 


.con(lare ex antiquis hzre(ibus a nobisexcitatis. Refponderam ego, 
shoc etfe principium petere & nugari. Borcovius ergo defenfor Mie- 
- dziboziijilludhoc modo probat: Namcum Simone Mago opera bona 
à yuflificatione excluferunt:( nempe miniflri noftri )eum Manicbo,libe- 
vum arbitrium fufluler unt: cum Florino,Deum caufam peccati fecerunt, 
& addit, fe loqui de omnibus miuifl ris a quacunque tandem fetta fint, At 
hzc probatio duplex habetvitium. Nam nec protinus harefiseft, 
quod pro harefi habitum eft olim & nunc habetur: necea,quz hic 
rccehfet Borcovius,ad omnes eospertinent;qui a Papatu fecefferunt. 
Noftri enim coctus & alii etiam , nec operabonaa jullificatione ex- 
cluduntnecliberum arbitrium negant: Deum veró caufam peccati 
facerc, fummum fcelus judicant. Quid igitur valent ifta otiofa Bor- 
covii verba? Deindeait,me impudenter facere, qui principium petia 
Micdzibozio dicam: & ait: Certe conflat ifla, que commemoravi,pro 
berefibus abomni antiquitate babita effe , e primos eorum autores , 
tum propter alia, tum maxime propter hofte errores hereticos fuiffe 
appellatos. Sed quaritur,an jure fint habiti. Non omnis enim;qui er- 
rat aliqua in re, protinus elt hæreticus, fedis (olüm hæreticus haben- 
dus cíl,ut antea ctiam diximus, qui talem vel talesfequitur fententi- 
as, quz fidemin Chri(lum tollunt. Poffet autem aliquis,certo reípe- 
&ubonaopcraa juflificatione excludere, quatenus non agnofceret, 
«a efTe caufam jutlificationis efficientem ullam: interimtamen ca ad 
falutem confequendam fuo modo requiri , flatuere , qui error licct 
gravis & periculofus effet, non tamen proptereaa Chrifli ecclefia is, 
qui eum fectarctur,rcjiciendus effec ulla ratione, Poffet etiam aliquis 
liberumarbitrium negare , locis quibusdam facrze(criptura malé in- 
telle&isadductus:interim tamen flatucre,hominem poffe,nempe a- 
lio modo, in Chriftum credere,& cidem obedire,& (ic error ifle refu- 
tandus, ipfe veró errorisdefenfor tolerandus effet. Denique (i quis 
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directé diceret, Deum effe caufam peccati,& in cð perfeveraret,pro- 


culdubio pro bæretico habendus, & vitandus omnino effet: at (iid 
non dicerct;nec pro co,qui id diceret,haberi vellet,imò feita fentire 
pernegaret; interim veró cx fententia, quam fectetur, id confeque- 
retur, graviter is quidem admonpendus effet , ne in tali errore per- 
feveret, proharctico tamen habendusnon effet , f neget, fe intel- 
ligere,id ex fua fententiafequi, &,quod maximum eh, fi in Chrillum 
veré credat,& eidem obediat. Itaque etiamfi conflet,nos omnes qui 
a Papatu rece (fimus,in talibus errare:(quod de quibusdam tantüm di- 


€i poteft ) nihilhoc contra nos faceret, qui confitemur, nos M 
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polTe, nifi doceatur, errores illos tales elfe, qui fidem inTefüm Chri- 
ftum, (inequa falus nulla ch, tollant, quod fieri non poffe perfüafis- 
fimumnobis c(l. Deinde;ut antca dixi, nihilhoc totum contra Soci- 
num &n os nominatim facit.! Sumusenimabiflis erroribus omnes 
alieni(imi, & eos etiam reprehendimus,ut Borcovius: licet pro hæs 
reticø propterea neminem habeamus , (i , ut fieri poteft, per ca fides 
in Chriftum & obedientia illi debita non tollatur. 

Denique mihi objicit, quód principium petam, dum dico,tos,qui à 
Papatu difcefserunt, Apoftolicam doctrinam profiteri. $e enim cumf uia 
id negare , imo nobis objicere , quód per fpeciem dotirine Apoflolice bo- 
minibus ca obtrudamus que nunquam in Chrifli ecclefia audita fint. At 
cgo ajo, primüm Borcovium hoc ipfo Miedzibozium accufare.Nam 
fi hoc eftveré principium petere, procerto, id, de quo inter partes 
controverí(ia eft, poncre,utait Borcovius, quomodo Miedziboziug 
principium non petiit, cùm probaturus, nos errare, fatis habuit dice» 
re , ut patetex antiquiis herefibus ab eis excitatis? Certé enim, dum 
hoc dicit Miedzibozius, ponit pro certo id , dequointerpos & vos 
controvertitur. Deinde nego id efTe principium petere,quod cgo fa- 
cio. Principiienim petitio tunc potillimüm committitur, quando: 
quis probaturusaliquid , affert x qué incertum , atque illud e(t, quod 
probandum erat. At ego hic nihil probo: Sed nude tantüm affero: 
contrarium ejus, quod affirmat Miedzibozius. Quod veri(limum efb 
fe negari non potell. Nihil enim aliud omncs, qui a Papatu recetfi- 
mus, profitemur, quàm doctrinam Apoflolicam,& ex ea omnia do- 
gmata noftra probare nitimur. An veró restè hoc faciamus; hac alia. 
qua(lio c(t. : "T 

Porró cùm mini(lros noneffe Apoflolos , probare vellet Mies 
dzibozius co, quód nullus propheta Witeberga prodierit, refpon- 
deram ego, Minifliosipfos hoc non potlulare,ut pro Apoftolis babe- 
antur. Fruflraigitur dici, eos pro talibusa Miedzibozio non haberi. 
Dixeram etiam, nuspiam legi Romá prodituros Apoílolos, & camem 
quotidie, cosinde prodire, Addideram denique, non ad locum alli- 
ganda elfe divinadona.Ad hec refpondet Borcovius, Na[pjam quidem 
legi, Rom Apoflolos prodituros : legi ta men levofolyuis fieri debuifte,. 
ab- bac civitate profeos Petrum et Paulum in urbe Roma ecclefiam: 
Chrifti conflituife, nnde Romana ecclefia fit Apoflolica,non item Witeu- 
bergica, que adnullum Apoflolum oviginem funt referre poffit Ego ve- 
róiterum dico, IpfemetBorcoviusfatetur, nuspiam legi Romá pro- 
dituros Apoflolos. Quomodo igicur me reprehendere pote(t,qui id 
affirmem? Nec juvat quicquam, quód ait, Petrum & Paülum Roma- 
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tam ecclefiam conflituiffe, Primüm enim hoc nusqtiam legitur im 
facris literis. De hujusautem modi lectione [ermo nuacctt. Deinde 
etiam(i Petrus & Paulus Romz ecclefiam con(lituiffent, num fequc- 
tur inde,quód Romá prodierint? Minime. Tantàm enimhinc pate- 
ret, quód Roma fucrint, Prodire autem alicunde,e(t, mitti inde ad A- 

oftolatum,ut de Ierofolymis fuprà docuerat Borcovius.Iatm fi ex c- 
o, quód Apofloli alicubi fuerunt, & ecclefiam ibi con(lituerunt,coL. 
ligere licet,inde Apoftolos prodire poffe vel prodire, ex pluribus lo- 


Petrus & Paulu 
Romá non pro- 
dierunt, 


cis prodeuntes Apoftolos habebimus,quàm ex una Roma. Cùm cere 


tum fit, inpluribuslocisipfum Paulum & fortatfe etiam Petrum fu- 
iffe, & ecclefiasibi con(lituitTe, & tamen nollet proculdubio conce- 
dere Borcovius, Apoftolosinde prodire. Creditenim ex illis polt Pe- 
trum & Paulum tales prodiiffe , quos pro dete(labiliffimis habet hæ- 
reticis, QuidhicdicetBorcovius ? Dicet fortaffe,alios locos corru- 
ptos fuiffe,Romam non item. Athoc dicat illis , qui eccle(iam ipfius 
& cjus defenfores audire coguntur fine ratione & contra rationem. 
Nam (i ulla ecclefia a Chri(li religione aberravit,aberravit Romana, 
utjure Graci füascathedras oflentare adverfus Romanenfes videan- 
tur , ut pote, quostanta fidei & morum corruptio nunquam invafit, 
quanta Romanam fedem, de quo;qui velit,legat,vcl meminerit mul- 
torum Pontificiorum fcriptorum de corruptela ecclefia Romanas, 
qua alibia noftris citata funt, & interaliaPetrarche Poeta Itali. 
Dixerat inter alia etiam Miedzibozius , idco meritò non deberi 
Apoflolos vocari Miniflros,qui a Papatu rece ferunt, quia nibil Apofto= 
licum in illis appareat:fed illa potias, que omnibus hereticis femper fita 
erunt communia, nempe [aperbiam, doGivine inconflantiam, feditioues, 
bella e bujusmodi. Refponderam cgo: 1.Fruftra rationes affcrri,qua- 
re alíquisnon fit Apo(lolus, cùm isipfe, de quo quaflio e(l, nolit ha- 
beri pro Apoftolo;& hoc etfe,prapeditum animo, non attendere id, 
de quo fermo e(t,quod nunc iterum dico, & Borcovium pertipaciz, 
cujus reum feccram Miedzibozium, defenforem elTe affirmo, Dixe- 
ram deinde,vitiorum Iftorum indicia in quibusdam apparere potuif- 
fe.hoc enim eos fecum attuliffe ex Papatu : interim veró hocipfi Mi- 
nillrorum ordini fraudi ee non debere. Ita enim hacinre proficere 
ecclefiasiftas omnes, ut ad canonem Apoftolicorum indies magis 
(int conformes ipforum Minillri , qualium ettà magnus numerus fe- 
culo hoc præterito extiterit. Docucramcetiam,fübdolé id fuperbiam 
appellari, quód zelus divina gloriz jure cenferi debeat; dum fcilicet 
homines quidam ab initio pauci & parvi;tot hominum tam potenti- 
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fang mentis dicturum, cùm nimis multo illis hac fuperbia con(tí- 
terit. Nam & fame, & bonorum, & vitæ denique jacturam face- 
re cos oportuifTe, qui ifto modo Papatui fefe oppofuerunt.. In- 
con(tantiam pariter oftenderam id injurià dici, quód in veritate 
indies ecclefie & Miniltri proficiant. Hanc enim effe naturam ve- 
ritatis, ut a parvis principiisad perfectionem tendat, &utnon fe- 
melomniacorrupta fuere, fic nec omnia (emel in(laurari, ob homi- 
num infirmitatem,potui[fe.Seditiones & bella fi qua orta fint;accen- 
fa denuo lucc Evangelii, id mini(lris injurid fcribi dixeram;cüm eti- 
am, Apoftolis veritatem Evangelicam annunciantibus; talia exorta 
fint, qui tamen procul abomni hzrefi aberant. Et fi tamen animus 
quorundam ab his rebus nonabhorruit, dixeram; id per errorem 
(quem ex Papatu fecum attulerant)factum fuiffe; quód crederent,li- - 
berum effe religionem vi & armis defendere. Hoc autem non nili 
cum fumma calumnia de omnibus dici,qui a Papatu rece(ferunt.cün 
fintinter eos, qui'ab hifce rebus prorfusabhorreant, & omnia pati, 
expedire putent potiüs, quàm bellum movere,nedum adverfus ma- 
giltratum,(ed nec adverfusquempiam alium; Ad hzc quid Borcovi- 
us.Lutheri ait, fuperbia tanta fuit,ut eum etiam fui ferre noti po[fent,de 
quo multa ab ipfis Evangelicis fcripta reperies. Sed nuiic de Minif(lris, 
qui a Papatu recefferunt , fermo eratinftututus.. Numidem Luthe- 
rus & omnes MínillrizFuerit (uperbus Lutherus;quid hoc ad alios in- 
finitos? An non fieri potuit, ut is, qui primus glaciem perfregit, effet - 
fuperbus , alii veró alieni a fuperbia; qut non Eutherum; fed'Chri- 
ftum (ibi in pietate & moribus imitandum propofücrant;ctiamfi tan- 
dem a Luthero revelatas fententias (equerentur. Equidem nori pau- 
cos novi Éutherapz religionis miniftros,homiriesvere mode(los & ` 
humiles,&folida pietate inDeü&homines infignes:&tales fuilfe per- 
plurimos certius e(t, quàm ut probari debeat , quantumvis pontificii 
facrificuli illisapud'credulum & impi vulgusdetrahant.O uid verà 
dcillisdicam; quía Luthero recefferunt, & aliasecclefias conflitue- 
runt, qui, in unuzvcollati, numero proculdubio fuperant Luthera- 
nos? Inter illos fan&,virosextitifTe & extare;multipliciut eruditione 
itactiam pietatate confpicuos, & ab omni fuperbiaalieniflimos, ne- 
mo: nift indivia ipfa & malevolentia negare potet. Sed & Luthe- 
rumdeférere non decctin hac críminatione. Nam quod quidam ex 
ipfis Evangelicis deillo fcripferunt ,, id nona fuperbiain Luthero 
profectum cfe dici pote(t, [ed vcl a quodam maículo fpiritu, quem 
Deus illi,qui primus cantam rem aggredi debuit, indiderat,vel abali- 
qua (ut rigidiílimis ctiam cenforibus fatis fiat) ignorantiavel arah 
quò 
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quód fcilicet ed,qua ab aliis nova ad religionem flabiliendam affere- 
bantur; nimis liberè rejiciebat, & quorundam inter Evangelicosim- 
portunitatem, quorundam etiam, ín negotio religionis procurando, 
mcticulofitatem graviter per(iringcbat. Qua omnia,licct,(i ad nor- 
mam Evangelicz pietatisexactam cenfcantur , approbari non pof- 
fint:non funt tamenillud fupeibiz peccatum, quod homines necef- 
fariò falute æterna privet. Non omriesenim codem modo agunt o- 
mnia,nec utagant,femper necefeet 

Ait iterumBorcov ius:Jaro incoflantia doGErine talis efl e fuit, ut 
reti quidam de illis dixerit: Quid bodie credant, fcio, quid cras credituri 
fint nefcio. Tale quid ab initio reformationis ecclefiarum,in rebus ad 
falutem utilibus, factum fuitfe, & nunc etiam ficri poffe, equidem 
non negandum effé puto. Quid enim mirum, eos, qui citri nec Pro- 
pheta,necApoftoli e(fentaut int;fed ex folis facris literis péterct Sc 
petant quicquid contra Papatum afferebant;indiesín cognitióne ve~ Proficerein ver^ 
ritatisprofeci(Te? Vteninr Prophetarum & Apoflolorum eftorinia! te licet 
fimul & [emel fcire qur ad corum munus pertínerit,absque ullo ftu- 
dio & labore ; ita ad doctores & paflores eccle(ia: Chrifli conflitu- 
endos, (ufficit,(i ex collatione fcriptura indies ea addifcant, que mu- 
nus ipforum corcérnunt y ut exemplum ipfius Timothei docet, ;. rim: 4.10, 
quem Paulum lectioni & facris literis incumbere jubet ferio; Quans’ 2- Tim 202 
quam,perDei gratiam,ita jam confirmata funt ea,qua ad falutem ne- 
ceffaria (impliciter funt,utinconflartiz locus nullus fit prorfüs,quin 
imó inter omncs de illis (atisrecte convenit: que veróad falutem! vnitas ecctefías 
utilia funt;in iisita proficiunt ecclefia reforniatz & eorüm Minillri, SUR Epi 
ut bonafpes (it, velomnestandem idem fenfüros, vel falteminvi- jus — ^ 
cemita fe toleraturos, ut concordia & pax fraterna farta te&ta mane- 
at. Qua inre', duni ecclefiasimitamur A poftolicas, nulla incon(lan- 
tiz nota inuri nobis potcft. : 

Ait denique Borcovius z De tumultibus ei» feditionibus nibil atti- 
Wet dicere, cùm boc Gallia,Germania, Belgium ceteræque provincie fa~ 
tis loquantur, que dome[licis motibus exa gitat nedum plané conques 
verunt. Atego: Nihil guiden attinetdicere de tumultibus & bellis, winifti bello- 
quód fuerint veletiampum (int:(ed multüm attinebat dicere veldo- re M eed 
cere potiüs,ca miniflris autoribus fa&a eife, Sunt enim multi ex mi- ; 
niftris,qui bella ómnia prorfus improbant : reliqui vero, qui bellige- 
rari licere autumant, nontamfeditiones & bella moverunt, quàm 
vel vim illatam, repellendani velinferendam,avertendam elfe fuafc- 
runt, vcl faltem fenferunt, Hoc veró,quia licere ipfe Borcoviusnon. 
diffitctur,quomodo reprehendere poteft? 
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tisitaexpeditisju(lum erat,ut Borcoviusetiam fuosPontifices 
& fpiritualesexcufaret:Hos enim ego & faperbiz, & inconflanti,& 
feditionumaccufáram. Et fi füperbia,incon(tantia doctrinz,bella;fe- 
ditiones non permittunt , utquis (it miniller, vel eccle(iz doctor, 
quod nostantüm pobisfumimus, quomodo permittent eadem vitia, 
ut aliquisfit Apoftolorum vicarius, quod fibi cum fuisatfeclis vendi- 
cat Romanus Pontifex? Superbiam docueram eo, quód Papa Roma- 
nus & ejus affeclz in omnia quz fünt,abfolutum fibi dominium arro- 
gent, & nulloprorfus jure obligari velint, & omnes denique pra fe 


' ita contetmnant , ac (i foli homines effent , cujus eciam hoc fcriptum 


Borcovianum non minimo eft argumento, Incon(lantíam doctrinae 
ex eo oftenderam,quód,ipf(is etiam Pontificiis te(tibus,nec talis cons 
feílio , nec talesritusab initio fuerint ín ipfa ecclefia Romana,qualeg 
nunc funt, Totenim feré habere additamenta ipforum religionem 
& ritus ecclefiaflicos,quot fuĉre Papz & concilia,ut ex hiftoriiscon- 
(lac.Bella & feditiones,quamultisretro feculis,& praefertim hoc no- 
ftro,orta funt, pleraque Pontifici Romano & ejusatfeclis tribuenda 
elTc dixeram: Lanienaru m verb omnium,qus ab annis retro Ro, ex 
titerunt , folum Pontificem Romanum , & ejus Monachos veteres & 
recentiores Iefuitas , caufam fuilTe indicaveram ; idque ipfoseciam | 
Monachos & Icfuitas,qui Pontificis Romani funt fatellites,non negas 
sc. Sed hæc omnia ficco pedetranlire mavult Borcovius,quàm Pon- 
tificem fuum & (uos focios prodere. Sic enim ait: Conaris tu quidem 
ifla amoliri ci in Papam transferre, fed fruflra. Anfruftra, judicet le- 
&orex co, quod, nece(fitate coactus, modó ex defen(ione mea huc 
tranftuli. Quomodo veró probat Borcovius,id quod affirmat? Sic i- 
giturait:saris enim conftat quid Lutherus in Germania,quid Calvinifte 
in Gallia,quid veftri anabaprifle in Hollandia ctr alibi fecerunt. At non 
hocoftendendum erat, quid alii fecerint:fed,an non idfecerit Ponti- 
fexRomanus, quodillia me objectumfuerat. Nam fi verum effet, 
quod ait Borcovius,tam Lutherus quàm Pontifex Romanus accufan« 
duscffet; nec poffet culpaLutheri Papam Romanum immunem a 
culpa facere : Iam veró calumniofum prorfus eft , quod Luthero & 
Calvini(lis affingitur, Nunquam enim bella ob religionem cuiquam 
intulerunt, fed illata tantüm repulerunt. Hocautem licere credit 
Borcovius. Quos veró Anabaptillz in Hollandia excitárunt tumul, 
cus,guo jure aut quá confcientià candem nobis objiciuntur?Cüm nos 
nec Anab aptiflz fimus; nec ifta ullo modo approbemus. Cogitet 
Borcovius, quàm gratum hoc illi fucurum fit, fi dicam, eum vel foci- 


oscjus, cffc Regum Chriltianorum ficarios , quia Monachi Reges 
interemitfe 
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interemiffe credantur: & tamen negare nequit, ejusdem fuiffe ordi- 
nisillos, cujus ipfe efl vel ejusfocii. Et fic etiam iftud dilutum elt, 
quoditerum ait Borcovius, Apostolos nunquam clafficum cecinifse 
ad bella Dominis inferenda ut Lutherus fecit, ei alii noflri. Id enim fe. 
cerunt, quod ipfemetBorcovius, recté ficri poffe, cum fuis, credit, 
nempe bellumillatum religionis caufá etiam a domino, repelli jure 
poffe.Quanquam nos hoc prorfus improbamus,&,cum Chrifti reti- 
gione id nullo modo convenire,perfuafum habemus; 

Scd jam tandem , millis parergis , videamus, quidad rem dicat 
Borcovius? Res ch: An liceat docere abfque miflione;hoc e(t,an abs- 
quc antcgretfa humana vocatione & licentia, ab aliis data, quam ille 
mediatam miflionem appcllat, liceatei, quiad docendumaliosa- 
ptus & vitz eft inculpatz , aliosdocere Chrifti Evangelium, Notan- 
dum enim híc inprimisillud e(t, nullam miflionem, qua ab homini- 
bus proficifcatur, vel mediatam dari. Miflio folius Deie(t & Iefu 
Chrifli:adco utnecipfiApo(loli quenquam mittere, proprie loquen- 
do, potuerint, aut mififTe legantar. Modus quo ad annunciandum 
Evangelium homines apti fiunt , duplex dici potefl, alter per miffo- 
rcm, quz Apoflolis & aliisfortatfe paucis corum fociis contigit: ale 
ter peracquifitionem eorum; quz Paulus in epifcoporequirit.Iilé 
modus penes folum Deum eft & Chriftum : hic peneshomines per- 
petuó.. Quota breviter indicato, vidcamusrem ipfam. Pontificii, 
absque millione (quam vocant) mediata, docere alicui alios licere, 
nullo modo concedunt: nosid fieri pofle credimus,dummodo fit ad 
docendum alios aptitudo:Affert Miedziboziusad atruendum, quod' 
fentit, locum Heb.s. Nemo fumit fibi bonorem, [ed vocatus a Deo, ficut 
Aaron. & Rom. 10. Quomodo pradicabunt, nifi mifi fini? Ad priorem 
ego refponderam.1. Autorem non de omni honore , fed cantüm de 
facerdotaliloqui, qualisnon eft corum, qui alios docent. Ad hoc 
quid Borcovius? Fatilis plane efl, ait, re(ponfio ifla. Nam Apoflolus lo~ 
quitur generatim de quovis bonore in ziivifleriis , que pertinent ad Des 
um. Quod autem de Aaronc dicit id exempli tantum causá affert, & de- 
inde fenfum Apolttoliafcribit, Ego vero Bórcovium accufo , quiy 
cüm ratio ipfi afferenda effet, quà probarctur,hic deomni honore 
fermonem elfe, fenínm Apoflolitantüm exprimere voluerit. Nany 
fenfum afferendo plerunque petitionis principiifallacia committi 
tür, & fenfus, qucm adverfarius objicit, rejici femper jure poteft:ra» 
tio veró nonitem. Quomodoautem de quovis honore in minilteri- 


is,quæ ad Deum pertinent, fermo effe potefl Heb. 5. cùm ibi de uno. 


Jantüm honore agatur? Dixérat autór ille, «dhortaturus nos ad 
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con(tantiamin Chrifi religione , c4-15. nos habere talem Pontifi- 


- cem, qui pollit compati noftris infirmitatibus. Hoc probaturus vel 


potius declaraturus, c.5, (utex particula o apparet) ait;bancfuiffe 
confuetudinem inlege , ut talis Pontifex ex hominibus eligeretur, 
qui poffet condolere íis,qui ignorant & errant,& proinde ut pro po- 
pulo,(ic etiam pro fe ipfo offerret pro peccatis. Hoc abfoluto , non 
rationem addit ullam, ut videtur velle Borcovius, fed, ut conjunctio 
Ei docet,alterumaddit,ad eundem Pontificem con(lituendum perti- 
nens, Nempeconllitationemillam Pontificis nonpcependitffe ex hu- 
manaautoritatc,fed ex Dei vocatione, dum ait: Et nemo fumit bono- 
rem fed vocatus a Deo ut Aaron,qui primus hujusordinis facerdotalis 
autor fuerat.Et hec duo deinceps inverfo ordine deChrillo etia pros 
bat,nempe eum & a Deo con(litutum effe pontificem, & talem fuif. 
fc,qui ipfe imbecillitatecircumdatuseffet. V nde con(lat,eum de fo- 
lo Pontificatus honore agere. Quod etiam quidam interpretes hac 
inre minime fufpe&iindicárunt, dum voci honorem , vocem bang 
antepofuerunt, hoc modo: neque fibi ipfi quisquam fumit hunc ho» 
norem,quia fcilicet in Græco eft sir ziihv. 

-Andicarám etiam in hac refpon(ione mea, propterea hunc 1o« 
cum ad propofitum non facere, quia munus docendi non tam fit ho- 
norquàmlabor.Laborem autem fumere femper licerezhonores non 
item. Quod Borcoviusomi(it. Nunc addo,etiamfi tandem de mu- 
neribus vel minifleriis in genere fermoetfet, qua ad Deum perti- 
nent: hoctamen totum ad vetus tantüm Foedus referendum effe. In 
illo enim preceptaDei dei(la ordinatione extabantexpre(fa: AtinNo- 
vo nullum hujus ordinationis,tanquá præceptæ& neceffariz, velmi- 
nimum cfl veftigium. Refíponderam etiam alio modo: (non 
quód viderem , ut ait Borcovius, priorem refpon(Gionem meam non 
valere. non enim femper, qui duplicem affert refponfionem, dubi- 
tat de altera,fed ut duplici refponfione infirmitatem rantó majorem 
argumenti Miedzibozii oftenderem.) Non fumere fibi miniftros 
munus docendi Eü enim fumere aliquid,qui fibi arrogat;quod ei non 
debetur: Atiis, qui ad docendum apti, & vitæ funt inculpate,deberi 
munusdocendi. Sed hocetiam nihil valereait Borcovius.Non enim, 
ait, quia aptus efl quispiam, ideo fe ingerere debet. Hac yatione féquere- 
tur, fi quis eRet aptus ad regendum, poffe eum regnum aliquod occupa- 
re, invitis etiam illis , qui jus babent creandi reges, quonibil poteft effe 
abfurdius. Aptitudo cujuspiam fervit ad boc,ut poffit eligi c? vocari ad 
miniflerium aliquod : at ut reipfa fefe ingerat boc ei ratio c experiens 
Bia refellit, Sed ad rcm non refpondet Borcovius, Non cnim quari- 

tusan 
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tur,anis, quiaptus fit ad miniflerium, fefe ingerere debeat: fed,anis Non fumit mu- 


{fumat honorem munerisdocendi, hoc e(t, an fibi idarroget, quod ei, ELM RS 
non debetur ,quiaptus firad docendum & vitz inculpatæ, hoc veré 
inqua(lionee(t, Non fumereautem cum (ibi honorem iftum , (i ad, 
docendum aptus fit, & vitæ inculpate, ex eo conflat, quód Paulus in ? 
€o,qui Epifcopatum concupi(cittantüm hac duo requirat. Quibus 
exillentibus jam totum id eft,quodad mini(lrum e Mane nc. 
ceffarium eft. Elc&tio illa & vocatio non e(t denatura Epifcopatus, 
fed proratione temporis ufurpari potet, ad decorum confervádum 
& ordinem: Quinimó,(i neceffaria (it vocatiodebetur ei,quiaptus 
fitad docendum & vitz inculpatz , ab iis penes quos illa electio eft, 
fi mod^pencsaliquose(l: & fi non offeratur illi,pote(Llegitimé mu- 
nere docendi aliosfungi, imó fungi eo debet, fitta falus proximorum 
requirat, nifi graves Dco poenas darc velit, Perinde cnim e(t, ac fi 
quis,cùm proximi falutem procurare poffet, fusque deque id habe- 
ret guod peccatum effe gravilfimum,nemo non videt. 
In(tantia de regno di(Timilis prorfuseft, prafertim fi jam confli- 
tuta (it Respublica, & regem fuum habeat. Etfetenimhoccontrao- 
mnemjullitiam, invadere aliena: At dum quis munus docendi alios 
affe tatjneminem Ixditjcommodat autem plurimis.Nili forte fingat 
Epifcopatus Chriltianos Borcoviusex fuis, quos nemo, nifi alius pel- 
latur, vcl cedat, occupare poteft: Attalesnunquam fuere ii, qui in 
Chri(liecclefiaolim vigebant & hodie vigent : Imó femperoptan- 
dumeít, ut Deus talcs extrudat, qui fideliter gregis Chrifti curam 
gerant, 
Adalterum locum, Rom:10. refponderam, Paulum loqui ibi de; Romito. deim- 
tali annunciatione, qua, (impliciter & naturá fuá fieri nequeat: non Pire t 
autem de ca, que cùm fieri poffit per fe, legitimè fieri nequeat, idque re 
loquendi modis ibidem additisconfirmaveram : Quomodo invoca- 
bunt, in quem non crediderunt? Quomodo autem credent,quod non audi- 
Yerunt è Horum enim verborum fenfus nonis eft nemini licere ine 
| vocare eum,in quem non credidit,aut nemini licere credere aliquid, 
quod non audiverit.hoc enim effet plane ineptum & ridiculum. Sed 
fenfus c(l: nullo modo fieri poffe , quantumvis quàm maximé vclit, 
| Utaliquiseum invocet, in quem non credidit, & ut aliquisid credat, 
| quod non audivit. Vnde conllat,verborum,qua mox fequűtur, Quo- 
modo autem pradicabitt nifi miffi fint, non eum etiam fenfum cíTe,ne« 
! minilíceredocere;ni(i mittatur,fed neminemullaratione poffe pre- 
' dicare, hoc e(t;rem novam annunciare, ni(i mittatur, hoc cll;nili a 


Dcoid ci munusimponatur. At hodie contzover(ia non eh,an doce- 
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re mini(tri poffint:fed an,etiam(i poffint,id eis liceat. Itaquelocum i- 
flum nihil prorfus ad rem facere, jure dixeram. Borcovius me & ine- 
ptum & ridiculum etfe ait. Ineptum, quód dicam, Paulum híc dere- 
bus novis & inauditis loqui, cünvde praedicatione verbi Dei fermo- 
nem habeat;quz in eccle(ia fieri folet. Ridiculum,quód dicam,Pau- 
lum loquide reimpollibili, Nam, ait, e/o fane: loquatur Apoflolus de 
impo[fibili , tamen iftud impoffibile , de quoipfe loquitur, idem plane efè 
quod illicitum. Agit enim ille nou de impo[fibilitate Phyfica fed morali, 
Quod enim non licet etiam moraliter fieri non potefl:eflque talis loquens 
di modus etiam in fcriptura ufitatus, Ita enim legimus de Iofepb , qui 
enm follicitaretur ad flagi;ium ab uxore Putipb ` bis verbis ufus efl: 
Quomodo po[tum facere boc malum e pecearcin, — inum meum? An 
Jofeph non potuit facere fimpliciter quod petebatur? cert? potuit: fed diù 
xit fe non poffe , quia non licebat. Idem eflo judicium de boc loco. ult A» 
poftolus non pope quenquam licite predicare, nifi fuerit miffus : finon 
potefi licità,cur ergo Miuiflvi licere fibi putant? Itaque excore tuo te jy» 
dicó fer ve nequam. Ad hac iterum refpondeo. Non ego ineptus fum, 
qui dico , Paulum de pradicatione vel potiüs annunciatione loqui; 
quz vox non omne genus docendi co inloco complectatur, fed il- 
lud tantum, quo novum & inauditum aliquid in mundum affertur s. 
idquepo(teacomprobo; quis enim nefcit hanc elfe propriam pre~ 
dicationem velanpunciationem : eam verà de qua nunc rmoel, 
quando fcilicet quis olim tradita; aliis ulterius proponit, effe impro- 
priam? Sed ineptuse(l ipfe Borcoviüs,qui;de novis & inauditis Apo- 
ftolum loqui, ideo negat, quia (ermonem habeat de pradicatione 
verbi Dei, quz in eccletia ficri foleat, Quali veróillaipla pradicatio 
verbi Dei, quz inecclefiafierifolee, non pollit duplici to modo 
con(idcrari , quem modó expofui, ut & is, qui primusomnium ali- 
quid pradicat, & isqui femel praedicatum ulteriüs propagat, pradie 
care dicatur verbum Dei in eccleGja, quamvis magis proprie ille, 
quàmhic: etilli mitlionem nece (fariam effe Paulusdicat, huic verà 
nonitem. Quemadmodum fi quis Regis alicujus fübditis leges: Sc 
mandata antea inaudita afferret, ce(limonio legationis Gbi cormitfae 
opus haberecieum veró,qui alios, ad leges & mandatailla regia fe mel 
allata & confirmata, exequenda adhortaretur,nullo modo legationis 
te(limonium exhibere teneri omnes fang mentisconteflantur.In eo 


porró,in quo meridiculum facit,con(deret lector prudens,quomo- 
do fe gerat Borcovius:Ait,impo(fibile,de quo Paulus loquitur idem ef= | 


fe plane , quod illicitum, Qua-verò fretus ratione ? hmpotbile enim 
nihil camillicito habet commune; Quia, inquit, Paulum agit non de 


impo[fi- | 
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impoffibilitate Phifica, fed morali. Hoc verb quo argumento iterum 
probat? Nullo fanè. Ego veró Paulum ajo deimpotibilitate loqui, 
quz licct non fit phy(ica, phyfica tamen fimilis elt, que Logica ini» 
pollibilitasappellari potell, cùm fcilicet impollibile cfe dicitur, ut, 
ubi caufa none(t , detur effc&tus. Qualisillae(t : Impoflibile e(l ali- 
quem invocare, in quem quis non eredit: impofBbile elt, aliquem 
credere , quod non audivit. Vnde videre potefl Borcovius, nihilad 
remfaccreid, quod de Iofepho affert, quiid fefacere non poffe dice- 
bat,quod nonlicebat. Hic enim figura quzdam phrafis agnofcenda 
nece(farió eft , cuiin verbis Paulinulluseft locus. Videre etiam po- 
£clt,falfumetfe, Paulum velle,non poffe quenquam Jicité predicare 
nifi fuerit milTus? Videre denique potell,quàm modcíle &quam verà 
verbai(taChri(ti in me (lrinxcrit: 1taque ex oretuo te judico ferve ne- 
quam. Chriltuscum,;qui bi non ferviit,ut par erat,fervum nequam 
appellare poteft: At Borcovius quid in me juris babet ? cujus me cri- 
minisconvicit? Sed quid nonlicetillis, qui neminem verentur aut 
metuunt? Sis linguæ tuz Dominus Borcovi: ego aurium & oculoe 
yumero, 

Attulerat præter hos duos locos facra Scripture, rationem etie 
am Miedzibozius, quare (ine millione nemo docere debeat , perpe- 
tuum morem ecclefiz,quàd nemo fcilicet ingctferit (e, fed mitli ab 
aliis miniflrifuerintsidqueexemplo Apollolorum:Pauli & Barnabz, 
Timothei & Titi illuftrarat. Refponderam ego primüm,non efe ne- 
ceffarium expectare, donec aliquis ab aliis mittatur , cùm Paulus di- 
cat,cum qui Epifcopatum concupifcit, bonum opus concupifcerc. 
Hoc fic aggreditur Borcovius: Id quod dico de Epifcopatu,frivolum 
effe ait, & negat i(lam confecutionem: Licet concupifcere, Ergo e- 
tiam aggredi, Epifcopatum. Requiri enim;ait,ut ab bis, quorum inter- 
eft, ad boc illi fatta fu£rit poteflas. Ego vcro dico , rectam effe illam 
conpfecutionem: $1licetconcupifcere, Ergo etiam licet aggredi do- 
cendi munus, Nam concupifcerc ifto in Joco aliud nihil eft,quàm ag- 
gredi munus docendi. Quisenim dubitare poterat,eum qui tnanimo 
. fuoeoncupifcit Epifcopatum, absque functione illiusillum rem bo- 
bamanimo ver(are, uthoc Apoftolo docendum fuerit? At poffe ali- 
quem munusillud fibi lumere fponte fua,& illud aggredi absque fin- 
gulari millione , vocatione, aut ele&ione, dubitari poterat, ob ma- 
gnam ejus dignitatem. Docet igitur Paulus recte id fieri, & jure polle 
unumquemque id aggredi, modòad idaptus fit, quod aggredi cogi- 
tat ve] cupit, quam aptitudinem ftatim etiam copiofe dcícribit, cti- 
am(i tandem a nemine vocetur ve) mittatur, Et caufa hujus doctrinae 
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"Apollolica ea effe videtur , quód paucos futurosSpiritus fanctus 


dens qui munus alios docendi aggretfuri etfent, ob nimiamil. 
iusditficultatem & mole(liasinfinitas, & ob id potiílimum, quàd 


nunquam commodis terrenis frui poffe videantur,qui veré & ex ani- 


mo manere boc fungi volunt. Deinde licere ci etiamaggredi munus 
docendi, cui licet concupi(cere , absque ulla aliorum vocatione aut 
millione, hinccontlat, quód nemo fit, cui pote(las ilta vocandi alios 
data(it: & principium petitBorcovius, dum itam vocationem ex- 
pectandam effe docet. Imó fi quis (it ad docendum alios aptus, & vi- 
t inculpatz , eum alii pro Epifcopo fao; (i ita opus fit, recipere te- 
nentur, Fingamus denique neminem elTe , qui aliquem vocare aut 
mittere poflit. num ideó munus docendialios omittendum e(t? Vt, 
fi inea mundi parte,ubi hactenus Evangelii nulla fuit notitia, innote-- 
fceret illud : agnofcerctaliquis, verum effe Chrifli Evangelium : a= 
gnofceret fui effe officii, aliisetiam idem Evangeliumrcommenda- 
«c:ncmo effecinifta regione;qui illum vocare ad illud officium pof- 
fet: nefciretctiamalibi effe, aquibus (ibi poteftas impetranda effet, 
velnefciret , (ibipoteflate aliqua ad cam rem opus elle, cùm nus- 
quam id Evangelium te(letur, num propterea alios Chrifli Evange- 
lium docendiofficium negligere ipli liceret? Certe nihil minüs. Ap- 
patet igitur, ad naturam muneris docendi nullo modo pertinere i- 
ftam vocationem vc] conf(litutione: fed, (i vel olim adhibita fuit, vel: 
nunc adhibetur , id in ecclefia bene con(lituta feri ordinis & decori» 
con(ervandicau(4. 

Refponderam fecundo, Apoflolorum hic importune mentio. 
nem fieri, cùm nemo dubitet, cos mitfos fuiffe & millione opus ha- 
buiffe, alioquin Apo(lolos non futuros. Idem enim e(l mium & A- 
pollolum effe. Borcorviusait: Merità Miedzibozium addidiffe, eriam 
Apoflolos non docuiffe, nifi à Chrifto miffos , ut intelligamus , alio illos 
fuiffe Spiritu preditos, quàm nos, qui esiamf] a nullo mittamur, ultro 
nos ingeramus ci» ordinem a Deo preftriptum pervertamus.Scd catio 
hac Borcoviinullae(t. Nam quinova revelat, eimi(lione opus cfle, 
ipfa resloquitur: at qui femel annunciataiterat tantüm, ei millione 
opusnec cíl;neceffe pote(t,ucfüpràid illuflravimus exemplo lega- 
ti Regii. Apoftolus tencbatur mitlionis fuz te(limonia afferre, Quo- 
modo enim przdicatTent , nifi mifi fuiffent? At miniflrialii nullo 
modo tenentur, quia diverfa funt, Apotlolorü & Minillrorü officia, 
Apoftolus tenebatur ea,quz docebat externè cófirmare, & vera effe 
docere: Miniller verð quæ veraetfe Apoltoli docucrant,alits tantüm 
proponit, caquenon confirmat, fed ad ca tum T tum m 
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fervanda operam fuam aliisnavat. Ordinemautem a Deo præfcri- 
ptum elfe, nempe mittendi mini(lros, audacter quidem dicitur, fed 
abíque omni verifimilitudine. 

Deplorandam cgo dixefam effe cacitatemi, quód mifTio pro or- 
dinc a Dco pra'fcripto venditetur, quz tamen nulla eft : interim qui 
ordoa Dco pracriptus e(l, ut (intaptiad docendum alios & vitz in- 
culpatz miniltri verbi Dei,fusque deque habeatur. Sed híc fuo more 
furdus & mutus e(t Borcovius. Hoc erat faciendum: illud veró,ubi id 
commodum publicum exigit ,non omittenduns, Nunc, qua faci- 
enda funt, fpernuntur: quz verd, ut feripoffont, (ic poffunt non 
fieri, (olaurgentur ,uthabeant,ubi lateant illi, qui Chrifli religionem 
quaz(tum effe exiftimant ) 

Refponderam tertiò, nimis imperité & impudenter dici, Apo- 
ftolos Paulum & Barnabam mifilfe.Nam. 1. Paulusjam tunc Apofto- 
Tus erat. Quomodo igitur mitti potuit? 2. A&t3.non Apoftolorum, 
fedecclefie Antiochenz, ejusque Prophetarum & doctorum tan- 
tüm fit mentio. Quomodo igitur Apoftoli miferünt? 3. Non e(t ibi 
fermo de millione ad munusdocendi.lioc enim antea Paulus fun&us 
fuerat, fed ad opus (ingularc. 4. Exemplum illud (ingulare e(t, ideo. 
que pro riorma generaliafferri non poteft. Ad hc Borcoviusne ver- 
bum quidem refpondet. Quod ininitio etiam hujus refütattonisin- 
dicavi. Vnde perfpicere poteft lector, quidBorcovio propofitum 
fit,dum Miedzibozium défendit. 

Refponderam quartó , quod ad Timotheum peculiariter atti- 
net,locum a Miedzibozio allatum 2. Tim.r.non loqui de munere do- 
cendi, fed de gratia Dei,qua eratin Timotheo. Hanc veró fuilfe do- 
na [piritualia, qua miraculofo modo illi contigerant per impofitio: 
nem manuum prasbyterii , unde etiam eandem refufcitare illum ju- 
bet Paulus. Quod ad Timotheum & Titum (imiul attinet, dixeram, 
hac exempla pauca non fufficere ad regulam certam conftituen. 
dam, ctiamfiab Apoflolo mifi vel conflitutifuiffent per manuum 
impoflitionem.Id enim fieri potuitfe,quia (ic rò "rg«zróv requireret, 
Non fpe&tandum autern effe in hoc negotio, quid olim cum quibus- 
dam factum (it, & hodie etiam fieri pollit, fed quid neceffarió ficri 
debeat. Id porró non ex exemplis fed legibusdifcendum, Leges au- 
temele Canones Apoftolorum de Epifcoporum attributis. In his 
quia nulla fiat millionis mentio, hinc liquere , miffionem non pertis 
nercad naturam muncri,Epifcopalis. : 

Ad hc ita refcribit Borcoviüs: De Tito, ait, e» Timotheo miffis'a 
Panlo iantim hoc re[pondesy etiamfi ita effet, nonquid olimfatium fit 
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fid quid fierineceffari debeat pefkari oportere &c.Sed nec verum eft, 
quodait Borcovius,me hoc tantüm refpondere, ut ex tis, quz modó 
repctii,con(lat: nec etiamfi hoc tantüm refpondi(fem, erat, quód ita 


“me tacitè carperet Borcovius, Annon enim fufficit,attulilTe ad obje.- 


ionem velargumentum adverfarii refponGonem unam , fi it foli- 
da? Hujusmodi cavilliiis relinquendi effent,qui res ludicras tractant, 
Hoc vcró quod folum me afferre ait Borcovius, quomodo refutat, 
‘Perperam, ait,boc a te dicitur. Nam etiam exempla Apoftolica in[bicis 
enda funt ut fciamus que fucrit eorum con[uetudo in conflituendis eccle 
fie doctoribus Et profecto bene illi noverant non tantiim quid fieri pof- 
fit fed etiam quid neceffarià fieri debeat, ut er bic non parum te delirare 
intelligas. Delirium mihi objicit Borcovius:Hoc quo jure faciat, vi» 
deatlector. Ego verb ipfum graviter errare, & non minimam fuam 
ignorantiam prodere affirmo, qui,quod faciendum fit necetfarió in 
eccle(ia,ex iisque Apoftoli fecerunt, intelligi velit, qui error etiam 
fupra capite 2. notatus fuit, Scimus exempla Apoftolica infpicienda 
e(Te,ut Íciamus que ipforum fuerit confuetudo : fed non hoc quzri- 
tur. Poum enim (cire , qua fuerit confuctudo Apoftolorum, & ta» 
men nefcire , quid mihi necelffarió faciendum fit. Hocenim nonex« 
emplafed precepta docent. Exempla, quid facere jurè po(lim,tan, 
tim docent: At quid faciendum fit , vcl exempla cum przcepto juna 
&a,velfola precepta oflendunt. Hoc dum nefcit Borcovius , videat 
quanta mihi detur occafio ipli ea occinendi , quz aliquoties fatis in» 
fulséin hocfcriptum & in hocetiam caputinfarlit, reće me fattu- 
rum, [i me Miedzibozio in difciplinam traderem, Fore enim ut ex afino 
caballus ci ex P«dotriba fierem Theologus. Doce, Borcovi exempla 
vel Apoftolorum ve] Chrifli nosad quicquam faciendum in religio- 
nc obligare, aut agnofce,modefliüs tibi agendum effe cum adverfari- 
is. Hzc fcilicet e(t vellrz eccle(iz fapientia, In illa Chrifti precepta 
fprcta jacent: Interim exempla jam Chrifti jam A po(tolorum imita. 
ri homincs fatagunt, de quibus precepta nusquam extant, ut apparee 
at,quali regantur fpiritu & judicio. 

Sed audiamus quid ampliüs dicat Borcovius. Porrò,ait,in Canone 
non fit mentio miffionis, quia bec imprimis ab illo fupponitur e? eå fap- 
pofitá oflenditur qualis debeat effe Epifcopus aut presbyter, Audio fa- 
né Dorcovium id dicentem, fed & principium fuo moregnaviter 
petentem, & ridiculum fe prabentem. Vndeenim conflat, millio» 
nem fupponi,fi inter ea,quz tam prolixe de requifitis Epifcopi Apa» 
ftolus ditferit , nonrecen(catur', & alibi etiam de ea nihil agatur? Et 
quid elt, Paulum omittere przcipuum, & delcribere minüs neenili 
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ria? Addequod prapo(lere Paulum agentem facitBorcovius, Priùs 
enimtalem effe oportet Epifcopum , quemadmodum hic de fcribi- 
tur, quàm mittatur. Interrogo cnim , cur mitti debeat ad Epifcopa- 
tum aliquis? Nonnépropterca; quód & vita fit incalpatz , & ad do- 
cendum alios aptus? Cert ubi alia de caufa id fit,ibi quatlüs eft Chri- 
fi religio. Si igitur cau(z millionis funt ilta, que in Canone Apolto- 
lico defcribuntur, & fola quidem, quomodo cfféctus, hoce, milio, 
prior ctle poteft hac fua caufa ? Porró qui jam mius eft , isnon po- 
telt non effc Epifcopus. Fingamusautern, eum, qui jam milfus eft, 
nec aptum cffe addocendumalios , nec vitz inculpatz, etiamfi illt 
pracipiatur, út talis (it, quemadmodum vult Borcovias , quid cunc 
Hlo fiet ? Erit né nihilominüs Epifcopus, quia fcilicet mius fit? A. 
page iftam flupiditatem. Nec quicquam juvat Botcovinm exem: 
plum Regis, quod affert. Nam & in Rege eligendo caufa e(t aptitudo' 
illiusad regendum, ubi fcilicet libera ekt ejus electio;et line confides 
ratione ia nunquam Rex aliquis defignatur: imó valde ineptum ef 
fet, Regem abfque hac con(ideratione, an ad regnandum fit aptus,e. 
ligere, & poflea demum illi prafcribere, quomodo fe'gereredebeat! 
in regno. cùm absque iffa aptitudine,quantumvisei nefcio quidpra- 
fcribatur,totum illud irritum he. 

Quod hicde manuum ímpof(itione interferítur , ad capat fe- 
quens pertinet: Hic tamen tribus id etiam verbis expediam. Tem« 
pore Apoftolorum non fuilTe negligendam manuum impofitio- 
ncm, hinc etiam probo;quód tunc Spiritus fanctus per eam daretur: 
hoc veró quía hodie non fiat , vel omnino non necetfariam e(Te ma- 
nuumimpofitionem, vcl faltem alia de caufa ufurpari debere, quànt 
út aliquid iis,quibus manusimponuntur,conferatur.Refpondet Bore 
€ovius, / nde tu probare potes, non dari Spiritum [antium, its qui mit- 
funiur? Atnunc de manuüm impofitione fermo erac inflitucus, non 

 demillione.Spiritur autemSanctum nó dari pet cá,illo fcilicet mo- 

do, quo olim dabatur, quid opus eft probare, cümip(imet Pontificii 
affirment, miraculofa dona hodie cetfatfe, & ut cetTaverint, neceffe 
fitquodammodo:reliqua veró dona,ut olim fic etiam nunc, lectione 
allidua & precibusimpetranda etTe , (criptura teftatur. 

Addit Borcovius,etiam fi non daretur Spiritus fantíts.tamen mi~ 
nifiro ad publicum munus obeundum poteftatem nece ffariam efje: bane 
autem per mi[Jonem obtineri debere. At totum hoc falfum efI,nec ullo 
vel teftimonio vel ratione comprobari potel(l. Relinquitur igitur,nec 
miílionem nec manuum impolitionem necelfariam effe ad miniflez 
rium con(lituendum, licet ubiita ferttempus & locus, alioru $ Sa 
i. 9 fenfum 
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fenfum & approbationrm pro milione cenferi & adhiberiunà cum 

mauuum impofitione poffe non diffiteamur. Convitictur igitur 

cum fuo Miedzibozio Borcovius,quomodo vclit,& furesac latrones, 
appellet eos, qui absque ilta fictitia millione alios divinam volunta- 

tcm docent, dummodo falfum fit,quod dicit. Fures ac latrones qui, 
fint, partim indefen(ione dixi, qua (i velit,infpiciat lector. £01.16. 
nunc iter dico , nempe qui, quantumvis milli vel ordinati fint, po«. 
tc(latemfibiin populum Dei vendicant, illiimperant, & eum tan- 

dem feducunt. Quales tunc erant Pharifzi & aliiillorum Gmiles,qui 

federantincathedraMolis,hocell,vieam occupárant, & populum vas 
riisrebus onerabant, interim iph eranthypocri(s pleni. 

Que de Luthero ,quirationem mi(lionis a Muncero exegerat, 
unde colligit , ibi etiam idem licere adverfus nos , affert , ca repete- 
te tzdiofüum eft &otiofum. Namut Lutherum erratfc dicimus, fice- 
tiam vos, qui idem facitis errare affirmamus. 

Porró cum Socinus dicit, fatisefe ad munus publice docendi, 
comprobandum, fi illi ita velint, qui cohortationcs & explicationes 
iflasaudiunt, & refpondet Miedzibozius,hacratione omnibus hære- 
ticis viam apertum iri.neminem enim elfe qui non habcat fuosaudi- 
tores ego illum vim argumenti declinare aflirmaverã, Non enim lo~ 
qui Socinum de eo , quod ad ipfam naturam Miniftit pertinet, quod. 
quc neceffarió faciendum fit, fed de eo,quod ad ordinem quendam 
honeftum confervandum fpectet, & fieri tantum poflit ,tacit? inte- 
rim fumendo,eum,qui ab alus approbatur,effe dignum ifto munere, 
Videatigítur Borcovius, quomodo vindicare Miedzibozium ab ifto 
defectu refpon(ionis poffit.Nam quod ait,Socini rationem talem ef- 
fe, quz etiam non vcrisverbi.Dei miniltris convenire pollit,aut non 
intelligit,aut intelligerenon vult,Socinum nullam rationem afferre, 
fcd cancüm fententiam dicere , quid fcilicet faciendum (it, ut is,quii 
munere docendi dignus efl;ab aliisaudiatur,quod ad haereticos pror» 
fus nihil pertinere,puto omnibus conftare, - 

Sed nuncme graviter alloquitur iterum Borcovius,qui hæreti- 
cos & blafphemos dicam judicio Deirelinquendoselfe, quippe qui 
velit fæpe numero extare hærefes, ut qui probati font, fiant mani- 
felti.Prinùmait fe id mittere,auod tamen abfürdum fit Ergo & ego 
illud mittam ,(ihoc unumverbum dixero, Nullain re gravius erras 
ri, & peccari ad verfuscharitatem,quàm fi ci, qui re(ipifcere pollit & 
itafervari, cum vita hac temporali vite etiam eterna fpes praccida- 
tur: Et cui abfurdum videtur, hujus modi hominibus parcere, præfers 
tim, pacifice vivantalioqui, is nefcit,cujus it fpiritus, Venit ju 
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bominis, nonut perderet quenquam , fed ut omnes, quantum inillo 
erat,fervaret , de quo ctiam fuprà dictum eft. Alterum veró none- 
rat,quod fic exagitarct & exaggeraret Borcovius. Quis enim nefcit, 
peccatum duplici modo poffe confiderari,quatenus velculpaeft,vel 
pæna. Quatenus culpa, abfit a me,ut Deum autorem illiusfacere vel 
cogitem. autor cnim ejus e(t Diabolus,& ei obfequens honio. Qua- 
tenus verà poena eft, nihil abfurdiin eo eft, (i dicatur, id a Dco inter- 
dum non tantüm permitti, vcrüm ctiam procurari, Quid enim ett, 
quod Deut:13, dicitur, Deum tentare populum fuum , quando pro- 
pheta falfi interillosexurgunt , an velitip(iconflanter adharere? I- 
temillud: Oportet efte bere[es inter vos ut, ( qui fant ) probati maaifz[li 
fiantinter vos, &c. quàm Deum velle, ut tales interdum, qui fponte 
fua mali erant , populum Dei infe(tent , & (cducant? Quid cft deni- 
que,quàd Deus peccata peccatis punit, & tradit eos, qui impii fant,in 
mentem reprobam, ut faciant ca,que non decet, quàm Deum velle, 
ut,qui culpâ fuâ mali crant,Dci judício cos premente fiant pejores? 

Ilta (commata puerilia , ne dicam fcurrilia , quód mea Theologia 
wald fit exigua , c me retke fatturum , fi me eMicdziboziv in difcie 
plinamdem, foreenim,ut ex afino caballus, c ex padon iba fiam The» 
ologus, quid putas,Borcovi, qualem tibi apud omnes fenfatos concfe 
liatura (int exiflimationem? qualem etiam fapiant in Reverendo Do» 
mino modefliam? 

Sacramenta porró gratiam conferre, ac proinde poteflatem 
ad eaadmini(trandafpiritualé requiri, qua fine vocatione Dei habe- 
ri nequeat, verba funt Miedzibozii & Borcovit, nulla prorfus fufful- 
ta ratione, Itaj; non eft, quódillis quicquam moveamur.Quàm gra- 
viter autem errent, quigratiam Dei facramenta, qua vocant,confer- 
re fentiunt;alibi a noftris demon(lratum eft. Idolatricum enim quid- 
dam eft,gratiam divinam ad ceremonias alligarc, 

.  Similisauté effe cupit BorcoviusMiedzibozio,dum id,quod có- 
'tétim de cznaDominica proutin noflris coctibus celebratur;cffatiit 
Micdziboz: verè etiam di&ü effe ait. Illudite igitur, quando ita vobis 
libet, Reverendi D, Pontificii:fed prophanüanimü vc(lrum ncmo 
piusnon execrabitur, Nonné enimipfe Chriftus panem a piftore pi- 
flum, &vinum de cupa hauftum Apoftolisporrexit ? Licet veròifto 
modo, quo vosínczna Chriftum adelfe affirmatis , adelfe nos cum 
negemus : non eft tamen exclufus ab ea prorfus, ut ait Borcovius. 
Quicquid enim Chriftus przcepit in fui commemorationem , & 
mortis (ue annunciationem , quomodo ab co Chriftus exclufus effe 
dicipote(t? Etlicet panis & vinum in czna,quoad MER aibi dif- 
N crant 
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ferant abalio pane & vino, differunt tamen ufu , quatenus nemo frui 
illo pote(t, nili unà cum fidelibus ad celebrationem mortis Chrifli 
conveniat, ut eade re teftatur Apoftolus, Sunt quidem ita compara- 
taomnía, quz Chrifti habet religio , ut cavillationibus (int obnoxiag 
& talia ea Deusetfe voluit, ut hominum mentes explorandi extaret 
medium: fed fi quisi(lamve(lram Borcovi monflrofatn metamor- 
pho(in exagitare velit,quá fine fronte & finc mente panem incorpus 
& vinumin fanguinem Chrifli tranfübflantiari,&in panetantüm co- 
lorem,formam & faporem fupereffe contenditis; panis ilius come 
flionem pro carnis Chrifli venditatis, & cidem vitam eternamafcri- 
berenon dubitatis, quid putas futurum vellrà iflá cznà, vcl potius 
mifsá? Sed nolo nunc iftis exagitandis tempus terere. 

Quód inbaptifmiaque ceremoniis Borcoviusacquic(cit in tras 
ditione((i Deo placet) Apoflolica;quid facias homini pertinaci? Auw 
diantergo nugas , qui nolunt parére veritati; & ecclefiz corruptae 
pratendant traditiones , quibus fordent exempla virorum divino- 
rum, Apoftolorum fcilicct,& iplius Chrifti. Padobaptifmum autem 
& ciannexas ceremonias Pontificias , verè pucriliaetfe omnia, & 
Chriftianis hominibus indigna, jam fatis faperque conftatex co, 
quód in facris literis canon contineri;ipfimet Pontificii publicé prox 
fitentur. 

Ad oflendendum, rion requiri vocationem autmiffionem uf- 
fam ad miniftrum verbi Dei füb novo Foædereconftituendum , ut o- 
lim fub veteri Foederce requircbatar miflio ad facerdotium , hoc etiu 
am dixeram, diverfam cffe racionem facerdotum veteris Tetamen- 
ti, & miniflrorumnovi. Illic enim jut cx certa familia prodibanto- 
mnesfacerdotes, ita eisfolisfacra tra&arelicuiffe : Hac verb omnta 
jam prateriiffe, tanquam vetera, liodieque , non quid olim in veter? 
Fædere factum (it cum facerdotibus , urgendum effe , fed quid fieri 
debeat, ex pra(cripto Apoftolorum difcendum. Inquocüm nulla 
ullius fücceffionisaut miflionis fiat mentio , hinccolligi, eam mini- 
mè necelfariam elfe. Borcoviusnibil me facerc ait, dum id dico. Non c- 
nim quia adminiflratio Sacramentorum in nova lege ,non fit ad certum 
bominum genus alligata , idcirco licere cuique paffim ifla adminiflrave. 
Non familiam boc fecifte, fed poteftatem divinitus conceftam. Sed quànv 
mutilé meam rationem attulerit , ex iis, quz modo repctii, patet: 
quàm veró infirmam'ipfe refponfionem appofuerit , imó quomodo 
aliud nihil agat,quàm quód principi(i petit, videbit, qui rem diligeter 
perpenderit. Doceat Borcovius;idemhodie fieri debere;quod olim: 
fub veteri Facdere fiebat, & ees crit integra ded 
Sc 
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Sed nunc quadam leviufculaiteram attingere me oportet, Mo- 
fueram obiter Miedzibozium , quód ea,guæ in veteri Fæderce fic- 
bant,parüm recte Sacramenta;quód legem, veterem,& qua: lub lege 
fiebant, fimpliciter, refpectu etiam ad illud tempus,quo Evangelium 
nondum extabat, babito,clemenra egena appellet. Borcovius, cùm 
agnofcere deberet , cautiùs loquendum Miedzibozio fuilTe, ita fe ge- 
rit,ac (i ego errem ,non Miedzibozius ; & fuper(titionem mihi obji- 
cit, jam fyllabas me aucupari,jam denique nodumin fcirpo quzrere 
ait.Sedquiai(la tantüm obiter per(trinxeram,&me ifta mitteredixc- 
ram, omnia iltainjuriâ mihi a Borcovio objici, prudens le&or intel- 
liget. Exagitarc aliquem ob ejusmodi leviuscula,nondecet: at mone 
rc femper licet & decet. Borcovius autem refutandus mihicft. Sa- 
cramenta vocati polTe ait ceremonias veteris Foederis, vcl, ut ille 
vult,vcteris legis, de quo poftea.Cur veró? Nonné;ait, figna fenfibilia 
fuerunt , inflituta a Deo ad cffuiendam juflitiam , non quidem fidei eo» 
fpiritualem fed legalem cr carnalem? quis veró docuit, hanc effe Sa- 
cramenti definitionem? &,quod majus elt, quis unquam audivit, ce- 
remonias legales, (qua fcilicet Sacramenta appellantur ,) a Deo in- 
flituta etfc ad jullitiam efficiendam, nempe carnalem? Ergo hodie, 
qu& Sacramenta vocantura Borcovio novi Foederis , funt ctiamin- 
flituta adefficiendam jutlitiam Adei & fpiritualem? (hocenim requi- 
rit antithe(ig.) Vnde veró hoc prodiit oraculum, externas ceremo- 
nias, cfficerc ju(litiam fidei? Nonné hoc totum e(t idololatricum a- 
liquid, ea que foli Deo & IefuChri(lo & Spiritui fancto competunt, 
tribuere externis ceremoniis? Quid igitur opus cht (ludo pietatis , (i 
ccremoniz jullitiam fidci efficiunt? Sed hacc e(t Pontificiz Theolo- 
giz, quzceremoniarum magiflra e(l & patrona, proprietas. Que a- 
nimumfpectant & fpiritum hominis, ea diligenter negligere: Cer 
remoníasaurem in coelum usque extollere, & omnia, que falutem 
conciliant;illisatribuere;ut habeant, quo fc folentur & dccipiant o. 
mnes hypocritæ & parum probi, 

Socinum baptifmum fimpliciterSacramentum appellare femel 
atque icerum , non docet illum a mc ditfentire, qui dico , Sacramen- 
tum bapti(mi, quod vocant. Nam ftatim ab initio,ubi de Sacramen- 
tis iftis ditferere incipit Socinus, ait,$ed inflabit, bos miniflros, facra- 
menta etiam, ( que vocant ) adminiflrare , &c. Vnde conflat, eum, 
cim poflea fimpliciter baptifmum Sacramentum appellat , brevita- 
tis (tudiohoc fecitfe. 

Legem etiam, veterem appellari poffe Borcoviusdocet,co quód 
Paulus legisfactorum & fidei meminit , & quialex factorum fit vç- 
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tus, fidei [ex nova, dici poffe veterem & novam legem. Ila equidem 
finerem, nifi me nimis graviter calligaret & contemneret præ fe 
Borcovius. Sed duobus verbis me expediam. Aliud e(t fimpliciter ve- 
terem legem opponere Evangelio : & aliud eft, docere, certo quo: 
dam refpe&u (latum Evangelii, novam legem, legis veró,veterem 
appellari poffe. Vox enimlegishoc inloco aliter accipitur, quàm 
tunc, cùm Lex Evangelio opponitur, & modo loquendi valde figu- 
rato lexoperum & fidei effe dicitur, prafcriptum & regimen operum: 
vel fidei, quemadmodunretiam infrà Paulus legem carnis, peccati, & 
mortisintelligit, De quo loquendi modo infolito fortaffe nec cogi- 
tárat Miedzibozius , fed more & errore folito veterem Legen ap« 
pellárat vetus Foedus. Quia veró foedus & lex differunt, & voce Le- 
gis fimpliciter pofita, plerumque Lex Mofis intelligitur, an monere 
leviter cjus rei Miedzibozium mihi licuerit;iteruni expendat,Iector, 

Ceremonias Icgisfuiffe elementa ogena, contra me probat Bor- 
coviíus autoritate Pauli, &ait , fe malle credere Paulo quàm mibi. At 
ego volo, utnorr mihi fed Paulo credatur. Paulus appellat ceremo- 
nias legis elementa egeria: fed non dicit, ea fuiffe tunc, cùm nondum |. 
extaret Evangelium , elementa egena. Docet hoc ipfa vox, elemen- 
torum, Hacenimlocumnon habet, ubi non {unt progretfus & in- 
crementa alicujus doctrinz,velalia potis doGtrina, Etlicet nemi- 
nem pcr illasjuftificari poffe hodie (ciamus & credamus: tamen nom 
erat ilta [fcientia tunc revelata,cüm nondum extaret Evangelium, fed : 
omnes credebant, per eam dari juflificationem VndePaulus tanto 
cum conatu Iudæos fui temporis a fludio fe&andi juffificationem 
per legem dehortatur , quod facere opus non fuiffet, aut faltem non 
feciffec Apoftolus, fi Iudailegem procgenis & infirmis elementis 
Babuiffent,& juftitiam ex illa non pendere crediditfent. 

Sed vide quomodo feipfum intricet Borcovits. Ait fe fcire, quid 
velimus. Nos [cilicet ut faeramentis Nov legis detrabamus veteris Te- 
flamentiextolleve, e faltem boc obtinere velle,ut paria cffe videantur. 
Pauló enim ante indigne fe ferre innuerat, quód ceremonias legisSa- 
cramétavocari nő debere dixiffem.Si ceremoniaslegisSacraméta di~ 
ci poffe vel debere negavi quomodo facramenta veterisFoederisex- 
tolli cupio? Sed hoc omiffo, quid tacité moliatur Dorcovius, videa- 
mus, Ex Sacramentis, populi Chrilli pra: populo illo antiquo præ- 
flantiam,cognofci vult mordicus, Ait enim. Quis tam flulius eft, qui 
€briflnm Ecclefie jponfe fug noumeliora et efficaciora ad falutem me- 
dia contuli[fe exiftimet. A caliud funt facramenta , que vocant, & a- 
liud,media ad falutem, Media enimad falutem,cum facramentis,qua 
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íta vocant;nihil prorfus commune habent. Quod latiùs esponerem, 
fi Borcovius præ nimia fcientia Eccle(iz (uz opinione doceri fea 
fne;quem vocat,miniftello, fuflineret.Nam quiaego nihil intelligo, 
ut alibi de meait, ille omnia fortaffe intelligit , & nihil mihireli- 
quuni fecit , quod intelligam,& hominem doccam ; quod /Efopum 
«tiam inaliis accufaffe fertur. c Mi 
$ed videamusampliüsaltá Borcovii Theologiá,quz fichabet:Cimr 
praefertim apert dicat Apoflolus:Ceremonias veteris legis contuliffe ad 
emendaionem cartis ,baptifmum autein noftrum effe lavacri regenera- 
tionis, [ervireq; non ad emundationt fordium carnis, fed ad mundandam 
confcientíam. Certé (i quid eft, quod aliquema Theologia poritificia 
deterrere potel, Scriptura élt tam perverfa interpretatio. Verba 
Pauli funt: Deus nos fervavit fecundum fuam mifevicordiam , per lava~ 
crum regenerationis , c renovationem Spiritus fanis Verba Petri 
funt: Cui (nempe arce Noë) corre(pondens exemplar nunc ci nos fer» 
pat baptifina,non carnis depofitio fordinim, fed confcientie bong interro. 
gatio in Denm per ve[urretiionem lefu Cbrifli. Que mentio baptifmi 
in verbis Pauli2quod vefligium?Lavacrum regenerationis potent ef- 
felavacrum;quod elt regeneratio, ut vox Regeneratio fit addita vo« 
€i Lavacri perappofitionem, quam vocant, quomodo étiam corona 
juftitiz vel vitæ, appellatur corona,que elt jutlitia,hoc eft immorta- 
litas,& vita;n&pe gtertia:Et verba fequentia, e? renovationt spiritus 
fancti, explicatio (unt précedentiü. Quid verð eft ini errore cratfo 
vcrfari, fi hocnon eft, quód Baptifmus aque dicatur Lavacrum re~ 
generationis? Baptizantur,qui ratione & fide carent, & tamenregc- 
nerantur? Baptizantur,quos,poftquam adoleverint;plerosque vide- 
ius,omni fide & pietate carere , & tamen régenerati (unt. O fidem. 
Ô regeneratiorem, De locoPetri vero , quomodo dici potell;affir- 
mari in co, baptifmum aqua fervire non ad emundationem fordiumi 
carnis, fed ad mundandam confcientiam , cùny de bapti(nio aque e~ 
um agere nonconf(let? Primüm enim loquitur fimpliciter de bapti- 
fmo, eumque dvzíézvzrov effe ait arcs Noë, Quod veto tia la v2rov 
e[Larcé Noč, id nullo modo aqua baptifmus elfe poteft. Plurimi e- 
nim (unt, qui baptifmi illius participes facti, non fetvabuntur tamen 
afuppliciis divinis, quemadmodum a diluvio perarcam Noe ferva- 
ti funt,qui eam ingreífi fuerunt. Deinde de baptifmo, de quo loqui- 
turPetrus;ait,baptifma quidem illud nos fervare,fed addit;non depó- 
' fition&fordiü carnis,ac fi diceret, non aqua baptifmus id preffare, fed 
alius , nempe bapufmá fpiritus, qui eft interrogatio bonz confcien- 
-tigin Deum, perrefurrectionem Icfu Chrifli, Baptifmum enim a- 
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qua perfcíintérrbgationem bonz con(cientiz in Deum appellare, 
gaera e(t fupertlitio, & idolatriz quadam fpecies. 

De (cafu verborum Chrilli , Hoc eft corpus meum, faprà jam di» 
&um fuit. Hic tameu breviter iterum refpondco. Chrillum corpus 
fuum in cæna Apoftolis diflribuiffe nego : Borcovius affirmat, cò 
quód Chriftushoc idem , quod difcipulis fuis porrigebat, corpus fu- 
um effeaffeveraverit,& addit: An tu Chriftum indignum cenfes, cui cre- 
datur? Sang dignior cfl quàm omnes Anabaptifle, c unà cum illis The- 
ophilus. Quz verba, quàm (int indigna homine gravi, expendat le- 
Gor cordatus. Non, quis dignior (ic fide, quzritur. Qua enim inter 
nos peccatores &laplibus variis obnoxios, & Chriftum Iefum Do- 
minum & Deum no(lrum,comparatio? Sed quis fit (enfus verborum 
Chriflj, interrogatur, propriusné an figuratus, przfertim,cüm con» 
flet bonam partem facrarumliterarum elfe figurate intelligendam? 
Proprie accipieda effe hzc verba,ratio non permittit,cui renunciare 
nunquam tenemur,nifi aliquid abfurdi ex eo confequatur,(i illam fe- 
quamur.Hic veró tantüm abell,utabfurdi aliquid confecuturü (it , (i 
cam fequamur,ut multaabfurdi(lima confecutura (int,(i eam defera- 
mus. Chrillus enim tunc, cùm panem Apoftolis porrigerct, ipfe 
menfa affedit,& confpectus abA potlolis fuit,unde conftat,eum nul- 
lo modo feipfumA pollolis comedendum porrexi(fe.Hanc rationem 
nullo verbo Borcoviustangit , nedum ut cam evertat, T'antüm ait, 
Chriftum tunc non panem dedifte. Fuifie quidem antea panem, fed cüm es 
um daret , verbis illum fuis in corpus convertiffe. Nosverofententias 
Borcovii nudas recipere non tenemur , ni(i easvel facrarum litera; 
rum teftimonio vel fana ratione comprobet. Quomodo veró con- 
ver(uselfe panis potuit,(i panem Apo(toli comederunt. Converfio 
enim ifla panisnaturam tollere debuit, aut(inon fuftulit, converfio 
noa cft appellanda. Addideram ego,Chri(li corpus comedi tunc nor 
potuiffe absque fui corruptione, Refpondet Borcovius: Nou metuen- 
dum erat , necorrumperetur. Nam etfi vere prefens erat, alium tamen 
exiflendi modum fub (peciebus panis babuit quam qui requiritur ad cor- 
ruptionem. Sed hoce(t re(ponlionem directam declinare , & caufa 
yitiofitatem prodere. Chriftum corpus fuum dediffe manducan- 
dum, & Chriltumad cznam atfedilfe incorruptum, contraria funt, 
Ergo nulla ratione conciliari polfünt. & heit hic, ut folet, Reveren- 
dus Dominus Borcovius, Narretitacommentaillis, qui vel ratione 
carent, vcl cá non utuntur. 

Quz de modo explicandi verba Chrifti,quem nos afferimus,de- 
inccpsalferit, & quód Zvinglio iteruminfoltat, ca füpràa eu 
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Eata funt fatis & refutata. IIlud hicaddo : Borcoviumaliis fuis fociis 
fimilem effe,qui ex eo,quód locus Exod: 12. de agno pafchali impro- 
priè accipiendusfit,nos colligere judicat, verba etíam Chrifti,quibus 
incénaufusc(t,Giguratàaccipienda effe.NO enim nos fumus,qui argu- 
fnentamur;Borcovi:fed vos e(lis,qui Chrifli verba propri accipien- 
da effecontenditis: nos veró idnecetfarium effe negamus, & inter as 
Tiahujus rei argümenta, fimiles loquendi modosoftendimus, in qui- 
bus tropusfitagnofcendus. Vnde inferimus , vos non firmiter con- 
ludere,verba Chrifti absque ullo tropo accipienda effc. 

Novi equidem , nullam elfe habendam rationem infidelitatis 
Ethhicorum & Iudeorum, in afferenda veritate Evangelica, quod ait 
Borcovius:fed hoc tunc demá valet, (ica, qua dicimus,a Chri(to no- 
bis revelata (int.Si veròa nulla revelatione tali pendeant, feda noftro 
cerebro profeta (inc pudere nos,qui Chrifti fum?,veheméter debet 
talium, ne und cum noflris commentis,Chriflü etiam ipfum Dominif 
& magiflrum noftrum infideliifli gentí.ridendum jure exponamus. 

Apoftolos fuccetfores nullos habere probaveram. Quia fùnt 
fundamentum ecclefiz. Hoc verd, nempe fundamentum elfe eccle- 
fix nemini preter Apoftolos competere poteft. Tacitcenim con- 
tradictoria funt: Fundamentum efTe eccleliz , & fuccefforem habe- 
rc. Nam qui fündamenturn cfl ecclefiz, isprimusut (t & omnia ca 
fufficienter tradat, qua ad ecclefiam conftituendam pertinent, ne- 
éctTe c(t: Sücceflor autem nec primus effe potefl; nec conflitutis jari 
omnibus , quz ad falutem neceffaria funt, iterum eademconlflitui 
polfünt, Borcovius hoc in(tantià corum, qui rempub. aliquarm infti- 
tuunt , & ita fundamentum funt iftiusReipub. & tamen fuccefforcs 
habent, infringere conatur, addito exemplo Numa & Romuli, Ro- 
mz,Lechi item & Craci,in Polonia, Quod fcilicet eundem locum & 
cum eadem pote(late Núma pofl Romulum, & Cracus poft Lechuar 
obtinuerint.Sedinflantiaimpar e(l. In rebuspub. enim politicis, nec 
folent nec etiam poffunt (imul & femel omniacontlitui, que ad eas 
perficiendas pertinent: fed unus aliquis earam facit initium,alii veró 
casaugent & perficiunt; & perfectiores femper funt in progrelfu, 
quàm abinitio: At ín Repub.Chriflifimul & femckomniaextiterunt, 
quacunque ad eam perpetuis temporibus confervandam requiruri- 
tur; & perfectitlima ea fuit ab initio,reliquá veró fecula 6nia ad cor- 
ruptionem inclindrunt, adeó ut fundatores rerumpublicarum poli- 
ticarum infantem párere , fundatoresautem Reipub. Chrillianz a= 
dultá virü (latim produxiffe dicr poffint, Aurea fuere fola ^ poflolo- 
xum fecula 1reliqua omnia illis deteriora, A poftoli cnim normam f- 
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dei & vitæ przfcripferunt, & prafcribendi poteftatem habuerunt: 
Reliqui veró omnes, quicunque poft illos in Chrifti ecclefia prafue- 
runtunquam aut przfunt, fecundüm przfcriptam ab Apoftolis fidci 
& vite normam, tum ipfimetcredere & vivere , tum aliosad can- 
dem normam fectandam cohortari tenebantur & tenentur, Et qui 
plüs(ibi arrogant,hoc eff,qui idem (ibi jus, quod Apoftolis datum e- 
rat, tribuunt, illi Antichrilli (piritu reguntur. Nonnegatur femper 
fuiffe, qui poft Apoftolos, alios docuerint: fed cos, ut Apoftolosid 
fecilfe vel facere potuiffe, non rantüm negatur, fed tanquam fum- 
mum fcelusa nobis accufatur. 

Apoftoloscreatos effe a Chrifto, cùm coenamjnflitueret facere 
dotes, quodimpudenter dixerat Miedzibozius, falfum effe docue- 
ram eo,quód Chri(lus nunc incalis feipfum corá Deo offerat. Quod. 
fi verum e(t, quomodo fieri poteft, ut eundem facerdotes in czna 
Dco offerant? Borcovius refpondet,me non probare,quod affirmo, 
Hocquàm verá (it,ex eo, quod pauló anté repetii , videat benevolus 
le&or. Addit deinde, hoc,quod ego affirmo,caufam fuá juvare, Non 
enim,ait,alio modo fe nuuc offert, quam per manus minifivorum fuorum 
ut ita fit facerdos fecundim ordinem. Melcbifedecb , c quidem in ter^ 
num. Quodnon erit verumnifi id,quod cruento modo femel fecit incru- 
ento modo,ad finem ufque mundi faciat per manus miniflrorum fuorum, 
E(tné hícaliquid rationisBorcovi?Cur veró fabulofamiftam fenten- 
tiam vellram nobisita fuperciliose obtruditis? Chriftus ipfe femet- 
ipfum offert in cxlo coram Dco; & utlocus facrificio Jegali anni- 
verlario nullus erat;prater fanctum fan&torum , fic hodic nullus fa» 
crificio Chri(li locus datur,extra ipfum celum , quod fanctailla fan. 
ctorum figurabant: Borcovius veró ait , Chriftum feofferreinterra 
per manus facerdotum. Et tamen indignatur flupiditatem fibi & fuis 
objici,quód nonintelligant;quid (it facrificium Chrifli,cüm,(i quain 
re Theologia Pontificia, certé in hac quàm maximé a veritate E van» 
gelica aberraverít, | 

Negat porró a facerdotibus crearícreatorem, quod ego objecee 
ram:fed ritum Chriftum vel corpusChri(li confici a (acerdote. Quid 
veró aliud eft re ipfa, confici quàm crearj,cüm tam ad conficiendum 
aliquem requiratur,ut ante,quàm conficiatur,non fit,quàm ad crean. 
dumillum.Verba diverfa funt,rescadem.Confici autem Chrifti cor- 
pus ideo dicit Borcovius, quàd vi verborum Chrifti , qua facerdos 
profert, fub fpeciebus panis & vini con(tituatur: & addit,id abfurdum 
e [fe doce, c» nos convince,quod fcio nunquam facies.Ego vcro putabam, 
Borcovio incumbere probationem tanti erroris & tante blafphe- 
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aniz, Chriftum fcilicet vel corpusillius conflítui , quando proferun- 
tur afacerdote(homine interdum impie)verba quadam Chrifli? Ab- 
{urdum autem & Chri(lianareligione indignum effe Iud commen- 
tum,nonné ab aliis & a noflris, & a meetiam fuprà demoflratum eft? 
Repcetam quz funt precipua, Chriflusnunc nec carnem, quam pro 
nobis dedit, nec fanguinem, quempro nobis fudit, habet authabere 
pote(t.Fa&tuse(t enimin fpiritumvivificantem.Quomodo igitur cü 
carne & fanguine fub fpecicbus panis & vini con(titui poteft? Chri- 
flus in celosprofcctus,mancbitibi ufá;ad tempora inflaurationis o- 
mnium. Quomodo igiturinterriscfle perpetuo potcft? Panis poft 
prolataa facerdote verba, aliud nihil quàm panis effe deprehenditur, 
& nonfecuscorrumpitur;tumfponte fua, tum ab aliis accidentariis 
alibus, quorum unus e(t mus mifer ,atqueante verborum iflorum 
prolationem. Quomodo igitur in corpus Chrifli commutatus cffe 
dici potet ,quod, nulli prorfuscorruptioni obnoxium effe, ipfa res 
loquitur,& facra litera teflanturuberrimé ? Sed quid cgohis afcri- 
bendis tempus tero? Iam puerisnota eft ifla veflra idololatria;& jam 
pridem omnibus innotuiffet,nili,qui carnalesfunt,hujufcemodi my- 
Íleriis , quz ipfos fecuros effe finunt , (ummoperc delcctarentur, & 
mallent credere,panem mutari in corpusChrilli,fe veró,quando co- 
medunt iftum panem , Chriflicorpore vefci , & ita vitamzeternam 
confecuturos , quàm abnegata omni impietate & mundanis cupidi- 
tatibus, fobrié, ju(l& & pié vivereinhocprafenti malo feculo. 
Figmentum meum,imoluculentum mendacium appellat,quód 
dixerim,Pontificios,(i quando fuperhoc errore urgentur,dicere fo- 
fere, metuere fe,ne terra (ibi dehifcat.Ego veró magni lapfusaccufo 
Borcovium, Non enim dixi, Pontificios metuere , ne terra illi, hoc 
€fl,alii, cum quo colloquuntur, dchifcat , fed fibi. Hocauteman ve- 
sum fit, (i nobisüdem nonhabet Borcovius,fuos interroget Pontifi- 
cios , quibus hoc in ore cfl frequenti(Timum , cium fumma abfurditas 
opinionishujus, quóda facerdote vel vitrico pi(luspanis,accedenti- 
bus quinque verbis, quz fepe homoimpurus pronunciat , queque 
omniafimul non habentur in facrisliteris , transmutetur in verum 
Chrifti corpus,& itaex pane Deus fiat,qui tamen feipfum a corrupti- 
onc confervare nequeat, & de quo muribus etiam lex pofita (it, fi 
fortaffe eum corrumpant vel abfumant: Sineme, quafo, tace ifta, 
metuo, ne terra mihi tecum dehifcat , qui iltas audiam ex ore tuo 
blafphemias, 
Apoltolos creatosetTe a Chrifto facerdotes , cüm Miedzibozius 
probaret fola antiquitatis autoritate, ego iltud probationis genusfu- 
tiliffimum 
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tiliffimum effe docui , cùm, qua fola híc valet antiquitas, nempe A» 
poltolica, tanti erroris infimulari nequeat: reliqua veróantiquitatis 
autoritatemnullam effe debere. Refpondet Borcovius;poruifte id eum 
alio modo facere. Hoc equidem dubito.Sed utut verum fit, quomodo 
excufari poteft is, qui, cùm aliter poffet & deberet, modo infirmifi« 
mo, & qui nullus revera eft apud adverfarium,aliquid comprobat? Ie 
fto modo agere, eft perfonz non veritatis defenfioni ludere. 

Sed etiam aliquid dicit, quod fortatfe pro rationc haberi vult 
Borcovius,dum ait:$0/am quidem Apoflolicam autoritatem valere de~ 
bere in religione. Sed quid ifla antiquitas crediderit, meliiss illos Joiviftey 
qui ci vicimores fuerunt,quam nos, qui nuper nati fimus. At ioc eft de« 
fperationisindicium, Nam quid Apoftoli fenferint,re&itlimé ii no» 
runt, quiomnia adillorum fcripta in religione redigune & exami» 
nant. Hoc veró tam ís, qui antc triginta, quàm qui ante 160 0 natus. 
elt, prttare poteft, Itaque nonante victoriam triumphum cano: fed 
rem tantam tam negligenter tractatama Miedzibozio fuiffe , iterum 
atque iterum dico: 

Nonneceffeporró elfe , ut aliquiscertus deligatur , qui cenam 
Dominiadmini(lret, fed omneshoc fideles facere poffe , exemplo 
eccleGz Corinthiorum docueram.lbi enim nec Apolftolus,nec visa- 
rius Apofloli erat: & tomen ceremoniam hano celebrare jubentur.. 
Apoftolum nallum fuitfe,clarum elt, quód ApoftoliconGlium non. 
rcqui(ivitfent fuper variis,de quibus ad cos Paulus feriplit: Vicarium 
nullum fuiffe,inde con(tare dixeram, quód neminem Paulus nomi- 
het. Veri(imiliüsautem füitfe , utad eum fcriberet Paulus, quànvad 
ecclefiam,fi aliquis ibi fuiffet.Coi nunc & illud addo: In tot & tantos 
errorcs prolapfuros Corinthios, vel faltéinillistam diu hzfuros non: 
fuiffe , fialiquem ab Apoftolo fibi prefectum habuiffent , nifi veli- 
mus, Paulumftupidum aliquem. & rerum divinarum usque adeo i= 
gnorantem illisprafcciffe , qui pleraque illorum, de quibus ad.eos 
Paulus fcribit,decidere non potuerit,quod long? abfurdiflimum eft. 
Hacita Borcovius impugnat:T orum boc,ait,nibil eft. Facile e(l ita dis 
cere, Scd rationes cur non tollit? Ait, potuiffeeffe aliquem, ad quem 
pertineret cenam adminiflrare. Rationem etiam addit, cur Paulusad 
eum non (cripferit, Quia non ille peccabat circa ufum facramenti , fcd 
serus. Ego veró dico: Quomodo fucceffor Apoftolicus ignoravit 
modum corrigendi tantam replay ? Si fcivit, quomodo tacuit ? Si 
non tacuit, quid opus crat intitatione Apoftolica? Quid opus erat 


gecenlere, quomodo illis antea id , qnod a Domino acce perat, AN 
c ditlet; 


T 


« 
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di fet, fiis qut unà cum illisdegebac fuccefTor Apoflolícus,idem illis 
proponebat? 

Intantiam meam , quód Chri(lus etiam Angelos ecclefiarum, 
cùm penesillos culpa effet, reprehenderit, non coctum , fic tollere 
conatur Borcovius, quód non neceffe fuerit, ut codem modo Paulus fa- 
ceret, ei potui[Je eum babere caufam, cur aliam rationem teneret in ve- 

~ prebenfione , quàm Iobaunes (Gc habet Borcovius) c7 non femper o~ 
mnia debere fieri eodem modo, Sed hoc prorfus eft infirmum. Nam in 
rebus (imilibus fimili modoagidebere, licetaon (it abfolute necef- 
Kc,ell tamen valdé verifimile:& hoc adid,quod volo,obtinendum,fa- 
tisomnino eft. 

Baptifmum aquzadfalutem neceffariume(fe cum Miedzibo. 
zio Borcoviusaffirmat, quia Chriltus dixerit: Nifi quis renatus fucrit 
ex aqua c Spiritu, non potefl intrarein regnum Dei. Sed voce aquam 

'hocinloco aquam clementalem Ggnificari, probandum erat Borco- 

vio, alioquin zquivocatione argumentatio ipfius laborabit, & nihil 
valebit: non verdin nosinvehendum, qui non ita, ut ipfe vel ipfius 
ecclefia locum illum,& alios multos intelligamus. Ad ecclefia enim 
pontificiz nutum facras literas explicandas e(Te, nulla lex,nulla ratio 
cogit. Interim quia tantùm nos per(lringit Borcov ius,equidem per- 
fuafum habeo, illum quod dirc&ké ad ea,qua de Joco Ioh.3.fentimus, 
ec(ponderct,non habuiffe. | 

Sed hoc mitfo , cantilenam Miedzibozii repetit Borcovius , ex- 
traordinarié aque bapcimum à quovis dari poffe propter fummam ne- 
ce[fitatem, ordinari? autem non nifi a legitimo Miniflro? ad quam rc- 
fpondceram ego:fed Borcovius fuo more ifla pratermifit. Summam 
elfe necellitatem aqua baptifmi, error füummuselt.N ocem extraor- 
dinari locum apud eos nullumhobere , qui fimpliciter baptifimum 
aqua abiis, quorum id munerís non erat, admini(trari potle fenti- 
unt,o(tenfüm etiam erat. Ordinarié autem non ni(i a legitimo mini- 
flro dari poffe baptifmum , cùm videret errorisconvinci poffe Bor- 
covius ex co,quod Petro Apoftoloprafente baptizati fuerint fideles 
Adcor.10.nempe ab alio,qui non effec legitimus Mini(ler,ait: An non 
potuit ibi effe preter Petrum alius minifter legitimus ? Sed hocquàm 
fit deperatum, videat prudens le&or. Scriptura enimtantüm fra- 
€rum, qui.cum Petro fuerint, mentionem facit. Succetforem vero A- 
goftolicum cum Apollolo peregrinatum fuiffe , nec teftatur hifto- 
gia, nec verifimile e(t. Sed przcerhoc exemplum , cur ctiam ad alia 
ton refpondet Borcovius , quz non minüsoflendunt , baptifmum 
aqua poffe ordinarie absque miniflro conferri ? Et ha&tenus de mil 
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fione, in qua, an Miedzibozio fatis fecerim, judicet piusle&or. Hoc 
tamen monco: nonex co cenfendunte ffe, an aliquis alicui fatis fece- 
rit, ille; adverfus quem fcribitur, velaliiejus (imiles, id agnofcant, 
Hocenim rarifIimé fierifolet, ut exemplum Chrifti, qui fe mper ad- 
vetfariis fuis fatis fecit, fatis faperquedocereunumquenque poteft. 
Laudo autcm & miror Borcovii candorem; dumait, In quo liberum 
cuique judicium relinquo. Hoc enim ha&enusnec ipfencec alii ejus i» 
miles fecerunt , nec facere poffunt falva fuz ecclefia autoritate s 
quippe que omncs neccffarió fub anathematis poena credere vult, 
quacunque illa dictat, 


KzrrurArIO CaPiTIS XI. cujustitulus eff: 


Pradicantes Evangelicorum €r Anabaptillarum non ordinaré 
per impofitionesa manuum:ex quo fievi,ut Miniflerium 
in Eccleffa obire nequeant. 


T*Ro obtinenda füa autoritate fi&itia Pontificii facrificuli, tandem 
adordinationem; quz fiat per manuum impolitionem , recur- 
runt, & quiacam abinitio in:ufafuitfe legitur concludunt, hodie ne~ 
mini licere;miniftrum verbi Deieffe; nifi fic iflo modoordinatus. Ad 
lioc ego refponderam;nec doceri poffe jiftosqui tempore Apoflolo- 
rum munus docendi'obibant, omncs ordinatos per manüum impo- 
fitionemfuitfe: nec etiamfi doceri poflit;necetfe elfe, ut idem hodie 
fiat; Non eninrexempla,fed precepta tantüm Apo(tolica ríos necef- . 
farib obligare, eadue non omnia; fed tantüm ea; quz fint perpetua &. 
univerfalta. Quz enim alíus (ancgencerís, ca etiain rios nor obligare, 
ut preceptum de fuffocato & fanguine docet. Adhibitam etiam fu- 
iffe dixeram lianc ceremonianrab initio jure;quia Spiritusfanctus fi- ; 
mul dabatur iis, quibus manus imrponebantur: hodie veró;quía nibil 
tale detur illis;quibus manusimponuntur,non necele eciam effe, ut 
id fiat ;ímo interdunrutileeffe, neid'fiat , ad prefcindendam omni 
fuper(litioni anfanr & occa(ionem. Fieri tamen denique poffe, tans 
quam aliquidad decorum & ordinem eccle(i« pertinens.Qua re(po- 
fione quicquid hac de re dici poteft, diffolutumce(t. Non quiefcit'ta- 
menBorcovius,& ne cedere vidcatur,idemy quod Miedzlbozius dixe- 


* mat; iterare non dubitat. Recenfet Apoffolos ordinaffe quosdam ma- 


nuum impofitione,nempe Timotheunt & Titam: Timotheum illud 
idem feciífe, &tanidem couclüditzTraque nou eff dubium; quin bec ratio 
ordinandi femper fuerit ufitata,cab Apoffolis ipfis defcenderit.Sed cux 


primümomifit Borcovius, quod Micdzibozius addiderat in recens 
[endis 
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feridisordinatis, nempeordinationem Pauli & Barnabzab Apotto- 
lis:& alioruma Paulo & Barnaba? Itané defenditur Miedzibozius? I- 
fané veritasinquiritur ? Tacendoaltfentiri videmur vel errorem ds 
gnofcerc : fed rectius confitendo. Püdéat igitür Borcovium cum 


. Miedzibozio, quód Paulumab Apoftolis, & a Barnaba viciflim altos 


ordinatos fuiffe dixerit Miedzibozius. Deinde quid effecit Borcovi- 
us iterando otiose vérba alia Miedziboziif Nam nec Tito manus ime 
pofitas effe u(piam legitur: nec ex eo,quod Timotheo impofita fuc- 
re, fequitur folur id Apoflolum fecilTe,vel omüibus aliis etiam im- 
pofitasfuitfe , ve] denique, quod maximum eft, id nécetfariüm effe; 
Tiaiotheo porró préceptam fuilfe manuum inipofitioném,qua mis 
fiflrorum eccle(iz ordinationem fpc&tet, totum falfum vel faltenz 
incertum eft, Nam ex co,quód precipit Paulus,ne citó cuiquam mas 
fius imponat , licet tandem de tali manuum impofitione fermo elfet; 
qua ordinationem miniltrorum fpectat, nullo modo fequitur, prz 
ceptam fuiffe, ideoque riecetfariam manüumt impofitionem. Poteff 
épnim non minùs pracipi , utquis irre indifferenti, & ad decorum 
tantüm & ordinem fpcctante cautus ft quim in re necetfaria & præ 
cepta. Praterca nihil affert Borcov ius , quo probct, verba Pauli de 
impofitioneé manuum , quz ordinationem mini(lrorum fpcctat , ins 
€elligenda effe. Ngm quód ex verbis Pauli fequentibus nec cotifüuni- 
caveris peccatis Jienis, Borcov ius extruit hoc modo;quod bi facit, 
qui ad facra cape [Jenda indi gnosadmirtiit planc ruinofum c(t.Primüm 
enim nó conflat, cum peccare vel peccalfe, qui ambit munus doceri- 
di,cüm fieri poflit,ut & antea pius fuerit quàm ambirer,& cunc cùn 
munus ifudambit,recte (e gerat. Quomodo igitur peccatis alienis 


communicare poteft is,qui munus id ci cocedit, v el ead id admittit? 


` beinde,;fide peccato ambientis conflaret,non dicendü fuiffet, nemti- 
fii cito manum impofueris,fed nanquam. Nami quod per fe malunt eft, 
nunquam fieri debcet:quod veró citó fieri prohibetur,id tandem fieri 
potle,tacite fubiridicatur. Sen(usigiturlongé verior e(t, Paulüm híc 
agere non deadmillione (ut Borcovius inepte loquente Apoilólutm 
facit,)ad peenitentiam.hoc enim non eft penes ullum hominem, fed 
dc amiflioné peccatorum re(pifcentium,ad ecclefiá, inter quos pec- 
catorcs poffunt effe feniores ctiam, Et i ex pré&cedentibus de his ju- 
dicium faciendumel[l, de (cnioribus proprie, quatenus peccant, & de% 
inde iterum refipifcunt ; Apoftolurm loqui (latuendum cft, Sed effo, 
Paulum loquí, de miniftris & eorunr ordinatione (quodtamen fal- 
fum effe nihil dubitamus) hincné inferri potelt ifta generalis conclue 
fio:Ergo hzc ratio ordinandi femper fuit ufitata? Atqui pofitaunaat- 
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que altera fpecienon ponitur genus. Efto porrb eam femper fuitfe 
ufitatam,efto eam ab Apoftolis defcendiffe, num hinc fequitur, ergo 


: eft necetfaria prorfus? Nihil minus. Ab Apottolisdefcenderat, & cunc 


femper ufitatum fuerat , przcepto Apoftolicolato, ne fanguine & 
fuffocato ve(cerentur fideles, & ramenidhodie neminem obligat. I- 
taque nihil prorfus dixit Borcovius , quod ante cum Miedzibozius 
non dixerit, & tuncrefutatumnon (it. Sed priusquam ad rem ipfam 
accedat Borcovius , fuo more nos pungit, dum ait, Evangelicos non 
tam audaces effe , quàm ego fim & nollri. Evangelicos enim,ait;banc 
confaetudinem obfer vare, mauus Miniflris fuis imponere, ne videan» 
tur a con[uetudine Apoftolica recedere. Laudat Evangelicos fcilicet, 
quantumvis valdé ipcon(lanter , ut nos illos in ordinatione imite- 
mur,ipfe vero carpendi ampliorem habeat occafionem. Quomodo 
enim tractent Evangelicos, qui ordinationem í(tamgloriantur, non 
ncefcimus. Dum veró nos quid Apoftoli fecerint, nibil penfi babere, ci 
ita nobis in bac noflra five audacia five temeritate placere , ait , ut nibil 
nobis propofitum effe videatur, quàm ut ne quid in fide fani qj» integri 
relinquamus gravis ineo error & calumnia eft. Aliud enim eft, quod 
Apoltoliin externis ceremoniis fecerunt, nolle pro norma vite no» 
firz necetfaria habere:aliud nihil penfi id habere, cùm confiteamur, 
ea, quz illi fecerunt, facrofan&té in ecclefia obfeggori poffe. Reli- 
quum,;quod Borcovius ait, verum elfe agnofci mus, fi Borcovius per 
vocem fidei, fuam & Pontificiorum confe(lionem intelligat. Hac c» 
nim,quia tota corrupta eht, cota ctiam repurganda e(t. At (i de fide il» 
lud Apoftolicaintelligit , vehementer errat & graviter noscalumni- 
atur. Hocenimunicum nobis propofitum eft, ut fola doctrina Apo- 
ftolicainteromnes,qui Chrifti nomine gaudent;obtincat:& ni(i hoc 
nobis propofitum elfet, cur tantam invidiam in nosmetip[os COII- 
verceremuscorum, qui odio nollri ita flagrant, ut, (i Deus permitte- 
tct,facile nosomnes ad internecionem dcleturi fint. 

Sed nondum finis eft punctíonum.Addit enim, Non mirum id ef- 
fe, quod modó dixerat, nos enim adevertendam Chriflianam religios 
nem natos effe, ut teflantur monftra opinionum, dc quibus fupra dictum 
eft. Ego veró puto omnibus manifellum futurum, ex co,quód adifta 
monílra refponfum extat , nullum etfe in noftra confe(fione mon- 
ftrum, & nos,alto Dei confilio, ad erigendam & iterumexcitandam 


Chrifti religionem.natos effe. Sed nunc ipfam rem videamus. 


` Negoimpo(itionem manuü fuitfe aliquid perpetui aut univerfa- 
le,ctiam(i abApoftolisufurpata,addo ctiam,ut error tátó meliüs ap- 
parcat, przceptafuiffet, Quianon omnia precepta dose e 

i ujue - 
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hujus generis jempe perpetua & univerfalia, ut ex precepto de fufe 
focato & fanguineapparet. Borcovius ad hac: Egregia ver ratio y 
quia illud in ufu effe difiit , idcirco alia quoque que ab Apofloliz frequen- 
tata funt, in ufa effe non debent. Ego contra: Egregia veró fallacia,ex 
me rcfpondente faceréargumentantem. Micdzibozius eft qui dicit, 
neceffariam cffe ordinationem per impofitionem manuum, quia 
fcilicet inufu fuerittempore Apoftolorum, Hanc rationem dum ego 
ita tollo: non omnia effe necetfaria, qua tempore Apollolorum in 
ufu fuerint. Inufu enim fuicab(tinentia a fuffocato & fanguine, & 
tamen non eft neceffaría , ari recte rcfpondentis officio perfundtug 
fim;judicent omnes difputandi artis periti, 

Sed urget me Borcovius,quòd preceptum illudApoflolicum ad- 
huc durare debeat, càm nö poffit probari ex facris literis, illud effe abro- 
gandum: fe vero liberi ab co efe, per traditionem ecclefie, que ab Apos 
flolis didicerit,boc ad certii duntaxat tempus inflituti fuiffe. Ego verò 

rzccptam illud Apoftolicum temporaneum fuiffe & particulare; 
Pist colligo;ut etiam indefenfione mea docueram,quód Paulus poft 
latum illud;diferté fcribat:Nemo vos judicet incibo € potii,& iterum; 
Kegnum Deinon cfl cibus ci potus , & iterum, Cibus nos Dco non com: 
mendat. Quod autem nihilego contendam recipiendum effe, nifi 
quod diferté & exprefse in fcriptura reperiatur, ca magnaiterum ca- 
]umnia eft Borcgvii. Non folum enim alibi, fed in hac ipfadefenfio« 
nc mea aliquoties aperté dixi, nos omne illud proScriptura facra ha- 
bere, quod excea neceffario deduci poflit, & itaomncesilli fentiunt, 
qui a Papatu fecefferont. Licét in hoc rurfus ab illis & a pontificis e- 
tiam dilfentiamus , quód;quantumvis zqué certa nt, qua ex facris 
literis deducuntur, atque ea, qua in illisexprelTe & faros habentur, 
fentiamus tamen,non «qué neceffaria effe ad falutem. Nam qua ne- 
ceífaria funt ad falutem , canonex confequentits pendere debere; 
maxima parseorum, ad quosChritli religio pertinet, hoc e(t, homi» 
num fimplicium & rudium docet, quinullasinterdum confequenti- 
ascapere poffünt , & tamen omniaad falutem neceltfaria credere te- 
nentur. Iam quod Borcoviusait, fe ob traditionem ecclefiz,non ha~ 
bere proneeetlario , przceptum iltud Apo(lolicum de fuffocato & 
fanguine, in eo pertinaciam quidem fuam prodit: fed an recte id fa- 
ciat, ncc probavit, nec probare unquá poterit. Etfi camen hicaliquid 
ecclefiz cribuendüelfet, nonalia de caufaid fieret,quàm quód illa ex 
novi Facderisanalogia collegeritolim & hodie colligat, illud præ 
€cptum ad tempus cantàm durare debuitfe. 

Llcezo autem prodit inertiam autaftutiam fuam: Borcoviusy 
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cùm fic dicit denub; "receptum , inquis , de fanguine c fuffocato 
non fuit univerfale nec perpetuum, ldem igitur de impofitione manu- 
um ceuferi debet, quafi verò unum ex alio inferri poffit, aut quod in 
uno valet, in altero quoque valereoporteat. Egoenim nonita ftu- 
pidè argumentor: fed exeo, quód aliquod preceptum Apoltoli- 
cum fuit , & tamennon fuitperpetuum autuniverfale, colligo, mas 
Je illum argumentari,qui ex eo,quód aliquando ab Apoftolis przce- 
ptum vc] ufurpatum aliquid fuerit, colligit, illud perpetuum etfe & 
univeríale. 

Iam quàd aliam rationem impofitionis manuum effe aitBor- 
covius,quàm pracepti de fuffocato & fanguine, & illam ceffare non 
debere, quippe cnjus finis non fit fublatus, qui eft, fan&tificarc mini- 
ftrosad cultum divinum deflinatos, in co iterum graviter errat. Pró 
conceffo enim fumit tacite, ita przceptam fuiffe olimimpofitionem 
manuumy,ut przceptum erat de fuffocato & (anguine,cüm tamen nuse 
quam id extet, necex ullo facrarum literarum loco colligi pollit; 
Noflrum veró argumentum fic augetur: Si, qux Apoftoli przcepc- 
runt, non funt necetTaria omnia, quomodo ea neceffariaerunt, qua: 
non przceperunt, fed tantiim fecerunt. Elto igitur, in hunc finem. 
furpatam fuiffe impo(itionem manuum, quem Borcovius nominat, 
quid totum bocad rem facit, cüm hinc aliud nihilinferri poífitquàm 
jilud idem etiam hodie fieri polle, quod nemo negat : neceffarió au- 
tem fieri debere, nullo modo. Ad hocenim precepto eoque perpe- 
tuo & univerfali, quod fcilicet cum univerfa Chri(tianz religionis a- 
nalogiaconveniat,omnino opus eff. 

Scd rationem addit Borcovius, quare durare debeat impofitío 
manuum, Quíafit Sacramentum Ecclefie fue. O imperiofam ratio- 
nem. Quis veró nos docuit effe (acramenta, (caque fortalfe feptem) 
ecclefia? $i boc neges, ait Borcovius negandum tibi erit,baptifinum gr 
cænam effe [acramenta, cùm quicquid bec duo in fe babeant, in illo etiam 
contineri facile probari poffit. Sed quid vetat, quò minüsimparía (int 
ea, quz Sacramenta tu appellas , hoc e(t, ut unum fit neceffarium & 
perpetuum, alterumverónon? Nonné in baptifmo & cana idad 
oculum apparet? De baptifmoApofltolus ait: Non mifit me Chriftus ad 
baptizandum. N nde neceffarió colligitur, baptifmum aqua non effe 
necelfarium ad falutem. Adomnia enim, quz ad falutem nece faria p 
funt, exequenda, Chriftus ApofloJos mifit. De coena veróin eadem 
Apoftolus ait: 4 Domino accepi , quod vobis tradidi. Vnde neceffari?) 
colligitur, cænæ ufum elfe ad falutem neceffarium & perpetuum , & 
univerfalem, Quomodo veróidemin impofitione manuum conti- 

neri 
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neri dici, aut probari potet, quod caena domini ín fe habeat , cùm, 
prater id,quód coena Domini pracepta e(t, impofitio véró manuum 
minime, cena Domini cultus divini portio fit. eft enim commemo- 
ratio mortis Chrifli, donec ipfe veniat: huic veró fimile quid deim: 


politione manuum dici aut probari poffe , plane eft incertum, im ^ 


prorfus falfum. 

——— Czterüm cùm obliqué Borcovius innvir, Epifcopum conferen- 
tem facramentum ordinationis, Spiritum fangum dare poffe , quia 
facramenta id efficiant, ad quod a Cbriflo fiut inftiiuta, hoc autem effe,ut 
` gratiam $piritus fanzli conferát,nec ob[] are improbitatem conferentis, 
cim cr à malis miniflris Sacramenta efficaciter miniflrari poffint , cùm 
quicquid faciant , non fua fed Chrifli virtute faciant , errorum plenam 
nobis natratopinationem, Sacramentum ordinationis nullum eft, 
Epifcopus, quantumvis ipfe pius, Spiritum fanctum miraculofum 
nemini largiri pote(t, quia dona ilta hodic ceffarunt: Spiritusautem 
fancti perpetuó durantis donum,acquirendum eft non per impofiti- 
onem manunm alterius,fed vera inChrillum fide obedientia,& pre- 
cibus.Ob hec enim fpiritus (anctus promitfus e(l Sacramenta aChii- 
fto íntlituta effe, nempe multa, error magnuselt. Praeter nnam enim 
cæng Domini ceremoniam , nullum preceptum de alio facramento, 
quod vocant, extat. Sacramenta porró gratiam Spiritus fancti con- 
ferre, parsidolatriz eft. Nam czna Domini, quz fola ita vocari me- 
retur ,non gratiam ullam confert , fed illorum, quibus gratia collata 
c(t,actio ell, quà Deo & Chri(lo pro morte Chritli gratias agunt: & 
qui gratiam fibiperillam conferri credunt , ii indignè quodammodo 
ad eamaccedunt, & ita judicium fibimetip(is (nt Apollolusait) co- 
medupt & bibunt. Improbum hominem poffe facramenta conferre 
efficaciter, putidapror(useftoratio. Nam fi impiusfit intus , & talis 
non agnofcatur ab hominibus, quomodo Deus per ifliusmodiho- 
minem dona fua fpiritualia, qualia in facramentis dari credit Borco- 
vius largiatur? Si veró itaimpi* fit,ut talisetTe appareat, indignus etia 
talis c(l, qui Sacramenta adminiflrec.Chuflideniq; virtute miniftros 
malosomnia facere in facramentis adminillrandis, utut abfardum 
fit & impium, quia tamen perneceffarium eft Borcovio cum fuis, ita 
audacter pronunciatur , cùm tamen nec optimos minillros virtute 
Chrifti quicquam tunc facere, probari poflit. Nulla enim ceremonia 
e(l externa in Chrifti catu , cujus admini(lratio ad folos miniftros 
pertineat: fed quicquid hic fit, id ob decorum & quendam ordinem 
jullum fieri cenfendum efl,& qui aliter (entiunt autfaciunt;ii venun- 
dant verbum Dei,& pietatem lucrum effe autumant, 
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Porró cùm durationem iftam per impofitionem manuum non 
neceffariam hodie effe probatfem eo , quód Paulusomnia Epifcopi 
requifita fatisprolixé commemorans,nullam iftius impofitionis ma- 
nnum mentionem faciat,refpondet Borcovius denuó,utfuprà etian 
fecerat , Paulum ideo mentionem nullam feciffe illius impofitionis, quia 
de eo loqueretur, ce eum inflyueret, quem jam ordinatum effe conflabat, 
Hoc verò quam fit futile , tum per fe conflat. nulla enim ratione a 
Borcoviofulcitur,tum füprà ettam indicatum fuit.Summa e(t, Quod 
nonnifi ineptitlimé & prepofteré ei , qui jam ordinatus e[l,ca, qua a 
Paulo commemorantur, officia prefcriberentur: & interalia, ufi 
ad docendum aptus, Nam hoc omníno ordinationem iftam & manu- 
um impofittonem praecedere debet, nifi (lipitesordinari poffe, dica» 
mus; i 

Dixeram ego , Timotheo fuiffe impofitas manus presbyterii, & 
hincapparere, aliosctiam prater Apoftolos, vel Epifcopos, nempe 
feniores ecclefiz, qui Prasbyteri etiam appellantur,potuiiTe manus 
Epifcopo imponere. Borcovius hocnegat,& ait, Epifcopos fuiffe illos 
presbyteros eosque tres. Nam a tribus Epifcopis ex iuflituto Apoflolico 
ordinari debuiffe Timotheum Epifcopum, & itacommuniter omncs 
interpretes affirmare. Sed quomodo tandem non pudet Borcovium 
illarum nugarum Ex canonibus ecclefiz fug metitur téporaA pofto- 
lorum. Promat S.fcriptura tellimonium,ni(i totam fuam caufam fu» 
fpectam reddere velit, Interpretumautem autoritate cum premere, 
qui rationibus agat omnia, quàm fit ftupidumargumentum, jam pri- 
dem omnibuscordatis notum eft, Quanquam hoc falfum effe non 
nefcit Borcovlus , nili forte per omnes interpretes fuos Pontificio 
tantiim intelligat , quod nimis puerile elfet. Sunt enim totinterpree 
tcs, qui a Pontificiis fecefTerunt,qnot funt Pontificii,fi non plures. 

Conjectutam,quód abEvangelicis hac ratione gratiam inirc vo- 
luerim,largior Borcovii ingenio. Nam is, cùm non habct,quodfoli- 
dé refpondeat,illudere aliis folet. | 

Ad exempla illorum, qui, cùm mifTi non effent, tamenprz dicá- 
runt, poft varia hyllrionica verba,qua hic a(cribere piget me & pæ- 
nitet, itarefpondet ut Miedzibozius.De Philippo ait,eum quia Diaco- 
nus fuit, in ordinatione fua, predicaudi etiam poteftatem accepiffe.Scd 
quomodo id probat Borcovius? Nudaaffirmatione, qu nuda negas 
tione refellitur. Etfi probariidpotfet,caufam Borcovii petfundaret. 
Conf(laret enim, eum etiam przdicare poffe, qui ad id non (it mitfus, 
Non cnimad id conftitaebantur Diaconi, ut docerent. De difper(is 
a it, docui fe eos ex illis qui mifi ci ordinati fuerant, Scd unde piti 
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mitfos ad przdicandum aliquos fuiffe ex illis? praefertim cum Apo. 
ftoli unà cum iilis antea Hierofo!ymis habitarent, & iidem Apoftoli 
omnes ibidem remanerent. Sané nihil híc eft,quod aliquam necefli - 
tatem ínferat , nifi doceatur neminem docere potuitfe unquam, nifi 
qui mitfus effet, quod hactenus nemo probare potuit. Sed curnon 
defendit Miedzibozium Borcovius? Isenim dixerat, verifimilius ef» 
fc, quicquid ab illisdifperGs fatum eft, voluntate Apoftolorum fa- 
&um elfe. Vnde contrarium ejus, quod tuetur Borcovius, colligi 

offe dixeram. Tacité enim concedit Miedzibozius, potuitTe Apo- 
ftolosalicui permittere, ut doceret, qui non erat ad id mitfus. A quo 
enim tot mille milli effent? nde porró fequitur, milionem ad præ- 
dicandt munus non effe necetfariam. 

Deniquean (inecaufa Miedzibozium criminer, qui ad argumen- 
. taSocini nihil refponderit , judicetiterum prudenslector. Socinus 

ait:si in Evangelio anmunciando non omnino neceffaria efl rite ad id mue 
nus fa&a electio, quantumvis jam divinitus certis quibusdam homini- 
bus provincia data fuerit, multo minis certà nccc[Jaria omnino erit, in 
divinis oraculis, que omnibus ad intelligendum propofita funt , expla- 
naudis cjexplicandis. Tantum abeft, ut miniflris,de quibus loquimur, 
qui ex conflituto jam ordine ci ratione , intereos , qui de religione idem 
quod ip[i fentiunt , rite ad boc munus antea eletti fuerunt, quisquam 
ejusdem muneris controverfiam meritò movere po[fit. Hoctotum c= 
co pede tran(it Miedzibozius, & tamen, quantum pondus (itin co, 
agnofcet quus & diligensrerum a (limator, Borcoviusait, ea (ponte 
fua corruere, Quare veró. Quis enim concedat, ait , $ocino non nece ar 
riam effeele&lionewi gr wiffonem iis , qui Evangelium annunciare ves 
lint? Atnonhocce(l robur argumenti Sociniani,nec id dicitSocinus s 
fed,ex co,quod tempore Apollolorumin re multó majoris momen- 
ti, nempeinannunciando Evangelio & cunc , cùm provincia i(la cer- 
tis hominibus datacffet , licuitTe con(tat , infert, hodie etiam idemin 
re minoris momenti, nempe in explicandis oraculis divinis, olim 
annunciatis , qug omnibus ad intelligendum propof(ita funt , licere, 
& porró nullo jure illis controver(iam muncris moveri , qui jam ab 
iis,quosdocent, electi & approbati funt. 

Abfoluta hac impugnatione fua Borcovius, in epilogo librinon 
paucaaddit, qua brevietiam refutationc indigent. Ait, nos fcripta 
noflra noflris duntaxat bominib? diflribuere folere, (eduloque ca vere,ne 
ad fe aliqua ratione perveniat.Sedhoc fplendidü (criptionisBorcovii 
argumentum elt, PaucifTimma potiüs noflra polemica fcripta inter no- 
fros diflzibui, & maximam corum partem, adalios,qui non funt no- 

Pa flr cone 


Spiritus Chrifti 
nemini minature 


Quis suticliriftus 
fic, 


Car: XI. Refutationistrattatus 126 


ftrz confe Monis, deferri [ciat Borcovius. Deinde ait, parum boc 
referre: nec videre fe , quid incommodi inde acceperim : Imò aliquid 
me lucratum efte, Nam poft labarem mediu otiatum effe, quo quidem 
otio alioqui mibi frui non licuerit. Ad hoscavillos hoctinurn habeat: 
Otium pofl laborem iftum nullum fum confecutus. Nam eft, quod 
praterillaodiofa agamus, Tum ait, fe nihil omififte indefenfione 
mea eorum , qu&alicujs momenti effe videbantur. Hoc quàm ves 
rum (it, judicet lector ex iis, qua ab initio hujus refpon(ionis dixi- 

mus. Porróquez de papa eccle(iz Romana dixi; ea, nec ad rem pertis’ 
nere , cj nou tam re(pon[ione refellenda , quam flagris vindicanda efa 
fe ait. Quomodo verò ad rem non pertinecid,quod perpetuó a Mic- 
dzibozio pro conceffo fumitur , cùm fit ipfillimum xegivógsvov? Éc- 
cle(iam fcilicet veram Chrilli, elfe ecclefianz Romanam, vel cjus 
prendem Papam? Imòfi quid ad rem pertinet, hoc inprimis e[t.Nam 
10c [lante , frullra elfet, quicquid de hac quaftione difputatur. Ite 
veró vindiciarum modus , quid', quao, {pirat è SpititumnéChrilli 
manfuetum;an Antichri(li? Filius hominis venit,utfervaret: Atis, 
qui Chri(li fpiritu non regitur, verbera tonat & mortem, Sicciné nos 
ad ve(lram allicitis ecclefiam? Iam cùm hoc Theophilus fcribit, 
flagra (lringit Borcovius. Quali fcilicet folus ille aut primus talis fit, 
& non potiüs major & potior pars Éuropz , jam per univerfum fere 
feculum id ipfum contlanter'atferat,& firmiter demon(lret? H(lis au- 
tem omnibusparciüsilla Borcovius objicienda meminiffet fortaffe, 
fi alibiviveret.Sed qua nám praterea bac e(limmodellia, [i is, Qui in 
omnibus ( fub Chri fpetiofo nomine)contrarius eft Chri(To,z nti- 
chriflus appelletur ? Contraria e(l eccle(ia Romana cum fuo capite, 
tum quoad confe (lionem, tum quoad vitam & mores iis, quz Chri- 

ftus & Apolloli docuerunt. Nam prater fymbolum antiquitlimum, 
quod vocant A pollolicum , quod facris literis maxime vicinum eft, 
nonné alia recipit novitia abillo prorfus diverfa & ef advería? Nicæ- 
num dico, Athanafii & alia. Io vita vero ecclefie Romana, cujus ca- 
put Papa e(l, apparetné Apof(lolica pietas, humiliatio, cont: neus 
mundi, patientia, caflitas; fobrietas,charitas & alie virtutes Chri(lia- 
næ? Certé quicunque id afferere vellet,nimtrs magnus adulator effet. 
En hoc ipfum , quod flagra minatur Borcovtus, quàui ett Chri(lia- 
num,fcilicet? Papam in loco?Patrzs omues femper Cbriflianos babuifte, 
vana gloriatio ell. Nam & olim aliter de illo fenferunt plurimi, iique 
minime fufpectiutalibia no(lris demon(lratum e(t: & hodie potior 
pars Europezorum Chri(lianorum aliter fentit & doce t. Papamde 
commodis čr ornamentis Reipub; Cbrifliana cogitare, c nibil ei ug 
cordi 
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cordi effe, quàm ut oves fibi commi[fas fervare et in portum vite eterna 
perducere poffit, bona quidem verba funt, fed & abciquitis álias fuif- 
fc occupationes Pontificum Romanorum , & hodie e(Te ipfa experi- 
entia te(láta ell & teftatur. Prateréa non omnes;qui volunt intrare in 
regnum calorum,intrabunt,tefle Chri(lo. Necetfe e(l enini ad id,ut 
€o modo ad vitam a terná perducat aliquis alios, quemChritlus præ- 
cepit, alioquin nihil profecturus. Hoc veró quomodo pr&ttare po. 
_ felt Papa ; qui maxirnàm partem cultus divini collocat in fuis velecs 
. Clefia traditionibus, qua ad meram fimulationem & falfum Dei cul. 
tum przcipitium funt. n J 
, Regellio porro illius criminis innos, quod fcilicet magno Antis 
éhriflo viam flernamus , quàm frigida e(t & ab impotentianimo pro- 
fecta? Nobis enim verá Dei & Chritliglorià,& vera pietate, nihil ca. 
£ius,nihil anciquiuse(l, Antichrifti vero regnum totum in errore, 
totum in impictate con(titutum elt, alioquin Antichrillusnoncetfet 
futurus? Nos operam dare, ut fidei Cbrifliah nullum deinceps vefli- 
gium appareat y fingulis quippe diebus aliquid ex illa detrahere; nihil- 
que aliud contendere, quam ut primüm angufla,deinde nulla fit. Paucu- 
la adbuc reflare , que credimus, yel potins, qua credere nos fimnulamusz 
fed nec ibi quidem dintiùs kæfuros y idúce tum ex inconflantia dociring 
noftre , tum alidacia c temeritate tantad, quanta tuajor efte non poffit, 
£onflare, convitia funt Borcovii, qua ne illis Dominus imputet, pre- 
cor. Interim ea (c refuto; Vniver(am [cripturam facram ex animo 
admirtimus: fymboli etiam Apoltolici omnes partes confitemur, 
Qudmodo igitur ros operam dare, ut nullum fidei Chritlianz velti- 
giumapparcat, & paucula rellare, qu£ credamus, Dine malevolentia 
dici poteft? Ex haé ide uihil unquam detrahimus, fed ab aliis ad eanx 
 affuta detrahere conamur: & ut ea pra fcindantur, quz latam religi- 
onem Chri(lianam fccerunit,annitimur,perfuafum habentes, ip pau- 
cis veram Chriflianam fidem prorfus fitam effe , nempein fide Ielu 
Chriüi. Porro (imulatiopis aliquem accufaré, non efl hominis puri; 
Solusenim Deus,& poft eum fe usChriftus eft x tpd ioyvasuS. Simu- 
latio etiani in religione, qué ompium injuriis expo(ità elt, mundaria 
veró commoda nulla affert qualis el notlra , nuilum prorfus locum 
habet. Perfeveraturos nosin ca, quam profitemur,fanctiflima fide, 
confidimus, freti lefu Chrifti Domini no(lri mifericordiá & auxilio, 
Quam incon(lantiam appellat Borcovius,ea ilta veritatiscultura eft, 


quam Deus noftris ecclefiisconcellit ; quam item audaciam & teme- 


ritatem objicit;cae(l i(la magnanimitas nofltorum costuum qaam 
Dcus iple hactenus illis indidit , utomnces adverfariosum copia ni- 
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hil proficere fe ad oculum videant,etiam(i numero fllisTongé fimus 
inferiores. Hochoc malè habetadverfarios:fed fru(tra.Cum Deo ez 
nim negotiumillis c(l, qui perea,quz non funt,ca folet abolere,qua 
funt,ut nemo incarne glorietur,fed in Deo. 

Supercilium, quo omnia contemnit Borcovius , quzcunque ab 
alio dicuntur, quàm a pontificio,non ignoramus,ideoque illum non 
curare myfteria, que Deus noftris patefecit cætibus, nihil miramur 
aut moramur. Adadificárunt etiam ve(lri Doctores ad fundamen- 
tum, quod cftChri(lusIefus, ligna,foenum,flipulas. Hzc exurit ignis 
werbi divini,Si quis exu(lisi(tisafcititiistenebit fundamentum, fal. 
vuserit: (in verbi(la adanreum fundamentumaftructalignee ftra» 
mineauna cum fundamento tencre voluerit, nihil eifundamentum 
proderit. k 

Quod me tandémones,Borcovi,ut ferium aliquid afferá ne fucifa» 
£iam,ne nodum in fcirpo queram,ne adverfarium fine caufa calumnier, 
ne rationibus folvendis confecutiones c inflantias meo capite dignas 
opponam, ne cùm argumenta folvere non poffim, fugiam, ei tanquam 
fepia atramento effufo me abftondam , nifi contemtu potiits quam ve 
(pon[ione dignus exiflimari velim, ineo egregium agnofco artificium: 
involare fcilicet in adverfarium verbis petulantibus, & pro imperio 
filum tractare, ut incautus le&or ex verbishujusmod! potiüs , quàm 
ex argumentis & rationibus judicium de eo faciat & eum contemnat, 

Sedanegoilla, qua tucommemoras, committam, tuum eldes 

monllrare: Cordati veró & prudentes, quorum nos judici- 

um in haccontroverfiaappellamus, examinent, Deus 
autemdetintellectaum omnibus. 
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